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Ny ekteskapslov
Hgringsuttalelse fra Bispemgtet

1. Innledning

Barne- og likestillingsdepartementet har i brev058)7 sendt pa haring forslag om felles
ekteskapslov for ulikekjgnnede og likekjgnnede par.

Formalet med forslaget er & sikre homofiles ogitss rettigheter, statte homofile og
lesbiske i & leve apent og aktivt motarbeide diskréring. Departementet viser til Soria
Moria-erkleeringen: "Regjeringen vil ga inn for eimdyer i ekteskapsloven som apner for
ekteskap mellom to av samme kjgnn, med sammehetégsom ekteskap mellom to av
motsatt kjgnn...” Det ma derfor etter departentsrggn foreslas endringer i
ekteskapsloven og i annet regelverk som er knttegttigheter for ektefeller.

Biskopene har fatt saken til hgring enkeltvis, rhanvalgt & behandle saken innenfor
rammen av Bispemgtet og avgi en samlet hgringsigéal Haringsuttalelsen bestar av en
flertalls- og en mindretallsuttalelse.

Bispemgtet finner at det viktigste i departemenf@tslag er konsekvensene for selve
ekteskapsinstitusjonen, og vil hovedsaklig uttalg isforhold til dette. For Bispemgtet er
det dessuten et hovedanliggende a rette oppmerletemmot de konsekvenser forslaget
far for bioteknologiloven og dermed for grunnlegdemkologiske problemstillinger i
menneskenes liv. Bispemgtet vil ogsa uttale sedoostagene til endring i
adopsjonsloven og spgrsmalet om kirkelig vigsel.

2. Utredningsprosessen

Bispemgtet vil innledningsvis beklage at departetetakke har gjort saken til gjenstand
for en omfattende utredning. Forslaget om en falldsskapslov for ulike- og
likekjgnnede par innebeerer etter biskopenes vurgem redefinisjon av ekteskaps-
institusjonen, og de mulige samfunnsmessige, kelleipg etiske falger av dette burde
ha veert belyst inngdende. Videre har de konkretenlidringsforslagene bade prinsipielle
og praktiske sider som burde ha veert underlagt@mdggere gjennomtenkning.

Til & utrede saken burde departementet ha nedsatedt sammensatt uavhengig
kommisjon hvor bade ekspertise pa de mange beamytenrader og de ulike
samfunnsinteresser kom i dialog med hverandre. ®saken er ikke blitt tilstrekkelig
utredet, sett i forhold til karakter og rekkevidaeendringene som foreslas.
Departementets forslag fremstar dermed som forhagtiite velbegrunnet.



Bispemgtetdlertall (Haugland Byfuglien, Bondevik, Baasland, Riksad3ahl,
Hageseether, Finnset Heiene, Kvarme, Skjeveslangléyal anbefale at departementet
trekker sitt naveerende forslag og gjgr saken ¢ihgjand for en bredere og grundigere
utredning.

Bispemgatetsnindretall (Fiske, Jargensen)il pa tross av de mangler som er beskrevet,
mene at utredningen gir grunnlag for a avgi hgsmagssom prinsipielt gir statte til felles
ekteskapslov for ulike- og likekjgnnede par.

3. Ekteskapet i allmenn-kulturelt og teologisk perspektiv

Flertallet vil uttale:

Ekteskapet er en samfunnsordning som gjenfinnkka kulturer. Det kjennetegnes ved
at det gir rettslige rammer rundt samlivet mellonm og kvinne, ivaretar barna og
regulerer familielivet. Ekteskap er mer enn en kakitmellom mannen og kvinnen. Det
er en institusjon med viktige funksjoner bade faméunnet og for den enkelte.
Ekteskapet mellom mann og kvinne regulerer gkonkenig juridiske rettigheter og
plikter mellom ektefellene, seksualitet og oppveiksér for nye generasjoner. At
ekteskapsinngaelsen i de fleste kulturer markesesnsonielt med representanter til stede
fra slekt og samfunn, uttrykker ekteskapets karadied veere samfunnsordning.

Til tross for variasjoner og tilpasninger til samifisfornoldene har ekteskapet mellom
mann og kvinne veert en pafallende stabil og leveégykstitusjon. Selv om det moderne
samfunnet aksepterer andre samlivsformer og lahgeplikestiller disse med ekteskapet
mellom mann og kvinne, har det tradisjonelle elkapsk fortsatt en sterk stilling og en
universell utbredelse.

Ekteskapet fungerer ikke bare sosialt regulereB&tskapet mellom mann og kvinne
inngar ogsa som del av det "kulturelle raster” nesker tolker seg selv og sine
omgivelser giennom. Ekteskapet som ordning for setimellom mann og kvinne er et
sentralt peilepunkt for menneskers livsorientenggsosialisering. Dette gjelder fortsatt,
ogsa i et samfunn som anerkjenner andre samlivsioo langt pa vei likestiller disse
med ekteskapet.

Kristen tro og livstolkning bekrefter ekteskapetlior mann og kvinne som en
universelt utbredt samfunnsordning. Samtidig fdeskapet i teologisk perspektiv en
saeregen begrunnelse og aksentuering. Skapelsésfgeiee i Bibelen fremhever at
mennesket som "art” bestar av bade mann og kviomejenneskelivet viderefgres som
samliv mellom mann og kvinne. | den forstand enkjgpolariteten konstituerende for
ekteskapet.

| evangeliene henviser Jesus til skapelsen av ns&kahaar han omtaler ekteskap og
skilsmisse: "[F]ra begynnelsen av, ved skapelskeapte Gud dem til mann og kvinne.



Derfor skal mannen forlate sin far og mor og hadg til sin hustru, og de to skal veere
ett. Sa er de ikke lenger to; deres liv er ett. @b altsd Gud har sammenfgyd, skal
mennesker ikke skille.”

Kristen tro forstar derfor ekteskapet mellom magrkeinne som en ordning innstiftet av
Gud Skaperen. | kristent perspektiv er livet alttiset og sarbart. Kristentroen ser
ekteskapet som et uttrykk for Guds livgivende ogreftholdende handling gjennom
samfunnsmessige og kulturelle strukturer. Gjennkteskapet viderefgrer Gud
menneskeslekten og sarger for beskyttelse av $&bgxets og den enkeltes liv.

Ekteskapet er ikke begrenset til en bestemt redigialtur, etnisk gruppe etc., men er av
universell karakter. Ekteskapet finnes ogsa utekrfistenheten, og det stiftes og
forvaltes ikke av kirken. Nar kirken i vart lan#tdivel kan foresta ekteskapsinngaelse, er
dette a forsta slik at presten i egenskap av vigglptrer pa vegne av staten.

Bispemagatets flertall vil understreke at a definéwekjgnnet samliv som ekteskap
innebeerer et radikalt brudd med den nedarvedelefismstitusjonen som er redegjort
for ovenfor. Vi anser departementets forslag ikkeelsom et brudd med kristendommens
og de fleste andre religioners ekteskapsforstagiea,som et sosialt, kulturelt og
gkologisk eksperiment med konsekvenser vi neppeskuer.

Mindretalletvil uttale:

Ekteskapet er en samfunnsordning som gjenfinnikd kulturer. Det er ikke begrenset
til en bestemt religion, kultur eller etnisk gruppeen er av universell karakter. Det
kjennetegnes ved at det gir rettslige rammer raadtlivet mellom tradisjonelt en mann
og en kvinne. Det er en institusjon med viktigekisjoner bade for samfunnet og for den
enkelte, og regulerer gkonomiske og juridiske gh#iter og plikter mellom ektefellene
og deres eventuelle barn.

Ekteskapet verken stiftes eller forvaltes av kitkgar kirken i vart land likevel kan
foresta ekteskapsinngaelse, er dette a forstatspkesten i egenskap av vigselsmann
eller — kvinne opptrer pa vegne av staten.

Ekteskapet er ikke en statisk starrelse. Det lergym historien utviklet og endret seg.
Bade historien og Det gamle testamentet kjenneekeempel flergifte. | lange tider var
kvinne og barn definert som en del av mannens eiané&kteskapsinngaelse er i
perioder brukt for & skape allianser mellom nagj@tier ivareta familieinteresser.
Ekteskapet slik vi i dag i var kultur gjerne vilrétd det, som et fellesskap bygget pa
kjeerlighet, likeverd og frivillighet, er ikke sa mge generasjonene gammelt.

Det & fa barn er ikke konstituerende for ekteskdpeidel ektepar kan ikke fa barn — uten
at noen vil kalle deres ekteskap for noe annetetteskap. Og med en situasjon hvor
stadig flere gifter seg pa nytt og opplever seg dendige med” a fa barn, blir det stadig
flere ekteskap hvor barn aldri har veert aktuelzri€jspolariteten kan derfor ikke sies a
veere konstituerende for ekteskapet.



Fire komponenter kan sies a dekke det meste avi ddag mener med "ekteskap” i
Norge. Det er for det farste den personlige reta=jo(1). Det er den juridiske kontrakten
(2). Det er samfunnets formaliserte anerkjennéd¥eog det er det en kan kalle religigse
aspekter (4).

Den interne vektingen av disse komponentene haletgjennom tidene. Den
komponent som i seerlig grad er blitt styrket i tidy er betydningen av den personlige
relasjonen. Det viser seg i den allmenne forstaedseckteskapet hvor det legges stadig
gkende vekt pa kjeerlighet og det personlig villetaold som basis for og mening med
ekteskapet. Og det kommer til uttrykk i at samfurpgenoen omrader har likestilt "det
uregulerte” samboerskapet som "bare er basertgpéighet” - med ekteskapet.

De religigse aspekter (4) er for mange framtredémoistaelsen av ekteskapet. Og
Bibelen gir avgjarende innspill til hvordan menners&kal leve sammen — bade i de neere
fellesskap og i de starre sosiale sammenhengeikiif grep som tas i Det nye
testamentet, er underkjenningen av alle de ganillersi her er ikke jgde eller greker,
kvinne eller mann, trell eller fri. Denne univetsdbrstaelsen av at alle mennesker er
like for Gud, er et godt utgangspunkt for hvordarkan regulere og organisere
menneskelig felleskap.

Ekteskapet er det kanskje tetteste fellesskapest ggdt vern for kjeerligheten. Det er
begrunnet i skaperverket — som en borgerlig ordomgke et sakrament. Det er derfor
ikke en "skaperordning” som utelukker andre forfogrsamliv. Den fgrste
skapelsesfortellingens motiv nar det gjelder sksgrehv mann og kvinne, er forplantning
og viderefgring av slekten. Da var selvfglgeligefuingen av de to kjgnn en forutsetning.
| dag anerkjenner vi seksualitetens egenverdi tgdbeng for kjeerlighet og fellesskap,
og behovet for kjgnnsdifferensiering blir ikke sgsentlig. Det er og grunn til & vise til at
den andre skapelsesfortellingen har som motiv eheboyg fellesskap som i
utgangspunktet ikke er kjgnnsavhengig.

Ekteskapet forstas og inn under menneskets kallutfolde ansvar og livsfremmende
virksomhet. Men dette kallet til & bevare og frenlinet gjennom sin livsfarsel og
innsats, er uavhengig av stand og stilling.

Det er viktig at alle mennesker kan forsta seg pekitivt som skapt i Guds bilde og
under Guds kall med sine liv.

Den juridiske kontrakten (2) og samfunnets forneatis anerkjennelse av forholdet (3),
ma sies a veere tilstede i bade ekteskapslov oggrakiapslov. Det er flere grunner til at
det likevel er gnskelig med en felles ekteskapslov.

Det fgrste er de malsettingene som hgringsnottltet ®pp og som vi slutter oss til. En
minoritet som i utgangspunktet sliter med fordomogfordemmelse, bar ikke skilles ut
og seerbehandles mer enn helt ngdvendig. Partnstekap gir absolutt de formelle
muligheter og rettigheter som er ngdvendige. Med tadover fastholdes et skille som
ikke behgver a veere der. Og med to lover hevdeatdkn forskjellen som er mellom to



mennesker med ulik seksuell legning, er viktigeme den likhet som er i deres felles
menneskelige evne og behov nar det gjelder kjagtiidbrpliktelser, omsorg osv.

Den andre grunnen til & gnske en felles lov, lidggnet at det ikke er noen grunn til &
diskvalifisere homofilt samliv. Nar en gnsker apeindyg like rettigheter, synes det
rimelig at alle skal favnes av samme lov.

For det tredje har ekteskapet etablert seg sonindétusjonen som gir best rammer for
kjeerlighet og fellesskap. En felles lov vil dertdvide muligheten og gi flere del i den
velsignelsen et ekteskap skal veere.

Heller enn & svekke ekteskapet som institusjorgrvilelles lovgivning kunne bidra til &
styrke ekteskapets stilling i var tid. Det skjed\a ekteskapet igjen viser sin evne til &
fornye seg i pakt med utviklingen i kirke og sanmiun

For det fjerde er det viktig i et demokrati at levket er i samsvar med folks generelle
rettsoppfatning. Dette er ett av de punkt hvoregtrb forberedt og bredere forankret
haringsutkast kunne hatt betydning. Nettopp fekdeskapsinstitusjonen er sa viktig for
sa mange mennesker, burde langt flere veert trukketforarbeidet med en felles lov.
Samtidig er lovene med pa & prege den samme rpftgnjngen. Det kan en se av
partnerskapsloven — den var omstridt da den kom, angtales na som et gode av de
fleste.

4. Vurdering av de konkrete lovforslagene

4.1. Endringer i ekteskapsloven

Et samlet Bispemgtdeler departementets malsetting om & sikre hoesofiyy lesbiskes
rettigheter, stgtte homofile og lesbiske i & leperd og aktivt motarbeide diskriminering.

Bispemgtetdlertall kan imidlertid ikke se at disse hensynene krevadleting av en
radikalt ny rettstilstand pa samlivsomradet mebkfetkteskapslov for ulike- og
likekjgnnede par. Partnerskapsloven gir persohkekjgnnede samliv juridiske
rettigheter som er sammenfallende med de rettigle&teskapet gir, med unntak av
retten til & bli prgvet for adopsjon og assistefriktning.

At staten har etablert forskjellige lovgivninger ogininger for hhv. ulikekjgnnede og
likekjgnnede par, kan i seg selv ikke med rimeltdtadles diskriminering, sa lenge disse
ordningene er tilneermet sammenfallende mht. redteghog plikter. Dette er et syn som
finner statte i juridiske fagmiljger.

| denne forbindelse vil flertallet ogsa gjgre oppksem pa Laerenemndas behandling av
spgrsmalet om likestilling av ekteskap og partrapskuttalelsen "Skriftforstaelse og
skriftoruk med saerlig henblikk pa homofilisakend £006: "Et krav om likebehandling



kan bare hevdes a vaere rettmessig nar vilkareees el like. De biologiske og sosiale
rammevilkar for henholdsvis ekteskap og homofiltparskap er ikke like. Spgrsmalet
om hvilke rettslige vilkar som bgr gjelde for horl@partnere, kan derfor ikke besvares
ved a sammenligne med ekteskapets rettslige ramme&et er etisk legitimt & fastholde
i sprakbruk sa vel som i rettsformer at ekteskapéia biologiske, kulturelle og sosiale
forhold star i en seerstilling, og er noe annete&nordnet partnerskap mellom to
mennesker av samme kjgnn. Denne seerstilling baiusaet heller ikke tilslgre”
(Uttalelsen s. 105).

Biskopene har ulike teologiske og etiske vurdenirayehomofilt samliv. Det er
imidlertid et samfunnsmessig faktum at menneslefetr valg om livsform og
livsprosjekter ut fra sine verdier og anliggend®erfor anser esamlet Bispemgtget
som verdifullt at staten legger til rette for atgmner som har valgt en homofil
samlivsform, kan ordne sitt samliv innenfor offépflorpliktende rammer og slik gis
samme vern og tilneermet samme rettigheter somegrartrekteskap.

Flertallet vil pa denne bakgrunn hevde at departementetsettifits om apenhet og ikke-
diskriminering er fullt ut realiserbar innefor dagerettstilstand med egne lovgivninger
for hhv. ekteskap og registrert partnerskap. Nddérimot gjelder malsettingen om like
rettigheter, vil Bispemgtets flertall hevde at demmdlsetting ikke kan vurderes ut fra et
ureflektert likebehandlingsprinsipp. Et krav onelilehandling kan bare hevdes & veere
rettmessig nar vilkarene ellers er like. De biosigi rammevilkar for henholdsvis
ekteskap og partnerskap er ikke like.

Dette forholdet, sett i sammenheng med det kuleisgd samfunnsmessige risikoprosjekt
som den foreslatte redefinering av ekteskapsisginen er, gjar at Bispematets flertall
vil avvise departementets forslag til endring ieskiapsloven.

Bispemgtetsnindretall gnsker mest mulig like rettigheter, mulighetemptigter for flest
mulig mennesker og gnsker i minst mulig grad deskit og seerbehandle grupper.
Mindretallet ser det derfor som naturlig at enstédtand med to separate lovgivninger
for henholdsvis heterofile og homofile par ikke etidfgres. Siden ekteskapslov og
partnerskapslov skal inneholde de samme rettiglogt@tikter, bar de to lovene slas
sammen. Mindretallet statter derfor hgringsnotdtatdag om en felles ekteskapslov for
ulikekjgnnede og likekjgnnede par.

4.2. Endringer i adopsjonsloven

Departementet foreslar at det foretas endringdopsjonsloven, slik at homofile par i
ekteskap kan fa anledning til & adoptere sammegisRerte partnere kan allerede etter
gjeldende lov f& adgang til & adoptere hverandaes {stebarnsadopsjon).

For etsamlet Bispemgter det viktig i vurderingen av dette spgrsmalet at
adopsjonslovgivningen ikke gir noen en rett tidaptere et barn, men innebaerer en
adgang til a blprgvetfor adopsjon.



Haugland Byfuglien, Riksaasen Dahl, Fiske, Fintésiene, Jargensen og Wagié
vektlegge at dette ogsa gjelder for homofiles addiéd adoptere sammen. Adopsjon ma
alltid ha som utgangspunkt hva som er til gagrbfonet i den konkrete situasjon. Et
godt og varig hjem i trygge juridiske rammer vilnne veere det beste alternativet for
barnet, ogsa i tilfeller hvor voksenpersonene irfijeet er et likekjgnnet par.

Haugland Byfuglien, Riksaasen Dahl, Finnset Heileg&Vagleer likevel ikke beredt til
a ta stilling til spgrsmalet om & likestille honefpar med heterofile par med hensyn til
adopsjonsadgang far denne saken er bedre utredet.

Fiske og Jargenseinner pa bakgrunn av det som er anfart ovenfallé statte
prinsippet om at homofile par likestilles med hefiée par nar det gjelder adgang til
adopsjon. Disse biskopene vil konkludere med ktaglgang kan og bar gis homofile par
i kraft av en felles ekteskapslov.

| likhet med Kirkeradet mend@ondevik, Baasland, Hagesaether, Kvarme og Skjewksla
at spgrsmalet om mulighet til adopsjon "ma vurdesefsa andre kriterier enn
likebehandlings-prinsippet og hvem som er egnet éke godt egnet.” Spgrsmalet om
adopsjonsadgang ma utredes grundigere. Dette [movesk en giennomgang av
adopsjonsloven og ikke i tilknytning til en endriag ekteskapsloven.

4.3. Endringer i bioteknologiloven (assistert b&tning)

Assistert befruktning kan i dag ved befruktningsktahhet tilbys kvinne i ekteskap og
kvinne som er samboer med mann i ekteskapsliknfembeld. Slik befruktning skjer
enten ved inseminasjon av seed fra ektemann edleldinor, eller ved befruktning utenfor
kroppen. Departementet foreslar at ogsa likekjgemed skal kunne tilbys assistert
befruktning, dvs. ved donorsaed.

Et samlet Bispemgtnner at det — med hensynet til barnets bestelggangspunkt - er
en klar prinsipiell forskjell pa adopsjonsadgangadgang til assistert befruktning.
Samfunnet bgr i sin lovgivning ikke legge til gruanfrembringelse av barn er en
rettighet, hverken for heterofile eller homofile.

Ved adopsjon er barnet allerede et eksisterendeidhdom samfunnet gjennom konkret
prgving er opptatt av & gi best mulige oppveksthiv®petingelser.

For Bispemgtetflertall synes forslaget om a gi adgang til & gi assistfruktning til
likekjgnnede par a veere begrunnet i en (antattjirétfa barn. Flertallet vil avvise en
slik form for rettighetstenkning.

A ta steget fra medisinsk infertilitet til ogsarkliudere sosialt relatert infertilitet som
grunnlag for assistert befruktning, er & overstigerinsipiell grense. Et samfunn som
ikke har syn for at naturen selv setter grensenfenneskelig realisering og muligheter,
blir fort et inhumant samfunn.



Flertallet vil her vise til Bioteknologinemndas rdnetall (hgringsnotatet s. 64), som
peker pa at samfunnet gjennom lovgivning ikke legge til rette for en utviklingom

kan bidra til en gkt 'teknifisering’ og 'tingliggjring’ av noen av de mest grunnleggende
sidene ved menneskelivet — det & bringe et nytt tlaverden. Det vil vaere en del av en
utvikling der seed — og egg — i gkende grad farkaxekter, lgsrevet fra den helt
grunnleggende relasjonen mellom to individer avsatitkjgnn.”

Dette er et standpunkt som samsvarer med den gugoehde gkologiske tenkning som
Bispemagatets flertall gnsker a gjgre gjeldende. Brukeknologi i forplantningsgyemed
reiser generelt viktige etiske og samfunnsmessigel@mstillinger. Vart samfunn har alt
a tjene pa & ga langsomt frem nar det gjelder éednugivningen pa dette omradet. De
mange ubesvarte spgrsmalene som melder seg, ned tjjajenstand for grundig
utredning og debatt far nye grensemerker - everntishl passeres.

Bispemgtetdlertall vil derfor avvise forslaget om at likekjgede par skal kunne tilbys
assistert befruktning.

Bispemgtetsnindretallvil peke at det er behov for en bredere behandigtredning
vedrgrende endringer i bioteknologiloven og spgtsmaassistert befruktning.

4.4. Kirkelig vigsel av likekjgnnede par

Departementet drafter som en mulighet at det afomasgsel av likekjgnnede par
innenfor Den norske kirke og andre tros- og livesamfunn, men slik at det blir en
vigselsrett og ikke en vigselsplikt. Dette forutsefor Den norske kirkes vedkommende
at Kirkemgtet endrer gjeldende liturgibestemmelsidt,at prester i Den norske kirke
ogsa kan vie likekjgnnede par.

Flertallet vil pa bakgrunn av det som er anfart ovenfor (Bkibm ekteskapets szerlige
karakter, avvise en slik tanke og kan ikke gi #iading dersom Kirkemgatet mot
formodning skulle gnske & apne for kirkelig mednirig ved en inngaelse av
likekjgnnede ekteskap.

| forhold til departementets drgfting av en ordninvgr prester som gnsker det, skal
kunne benytte det borgerlige vigselsritualet sammed en religigs seremoni, vil
Bispemgtet minne om at prester i Den norske kitke kan forrette seremonier, herunder
ekteskapsinngaelse, etter liturgi fastsatt av Kirkiget. Ogsa en slik ordning forutsetter at
Kirkemgtet gir sin tilslutning, noe Bispemgatet ikkan tilra.

Dersom ekteskapslovgivningen endres, slik at ligakjede par kan innga ekteskap, ma
Den norske kirke ta opp til ny vurdering om denl fleholde sin vigselsrett. Det vil veere
en forutsetning for at Den norske kirkes prestesfit skal vaere vigslere, at kirken far
legge sin egen forstaelse av ekteskapet til grunn.



Mindretalletvil understreke at dersom vi far en felles ekteskav, ma spgrsmalet om
eventuell geistlig vigselsmyndighet for likekjgnegohr utredes naermere. Vedtak i
kirkelige organer vil her veere av avgjagrende beityginDet samme gjelder ogsa
vigselsliturgier hvor det allerede er et fastlaggelverk for utarbeidelse og godkjennelse
av slike, noe ogsa hgringsnotatet bekrefter.



