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Gudstjenestereformen - dapsliturgi

Sammendrag

Bispemagatet har gjort en helhetlig revisjon av Kiddets forslag til dapsliturgi i
hovedgudstjenesten. De fleste endringene synessinaes av liturgisk og spraklig art
enn av leeremessig art. Sveert mange av endringsferst er tatt til falge i det fremlagte
forslag.

Vi kan ikke se at de ulike valgene i KirkeradetsBigpemgatets dapsliturgitekster bunner
i teologisk uenighet. Tvert i mot later det til @xe bred enighet om dapsteologien slik
den kommer til uttrykk i den framlagte dapsliturigikevel er det ulike tanker om
hvordan dette skal uttrykkes. En antar derfor afld@ er ngdvendig & sende saken
tilbake til Bispemgtet for ny leeremessig uttaldjfre Regler for saksbehandling av
liturgisaker, § 5).

| den innledenddapsforklaringer(side 1) har Bispematet foretatt en forkortning av
Kirkeradets tekst med de teologiske momentene @pedke og syndefall og det
kateketiske opplegget for denne. BMs tekstforskagditt et sterkere fokus pa at dapen
gir frelse fra synd ogkyldog fremhevet det lutherske motiv at dapssakrarhgnt@ner
seg iGuds ord og lgftélat. promissiQ. Pa dette punkt er det naturlig & tolke biskogene
forslag som et gnske om leeremessig tydeliggjaringomsentrasjon om hva dapen gir.

| det fremlagte forslaget til innledende dapsforikig er det tatt utgangspunkt i
Bispemgtets tekst. Det er foretatt to redaksjoreiidringer i denne. Dessuten er motivet
om dapen som overgang fra marke til lys styrketategt tredje alternativ thgnn ved
depefonterer tatt inn.



| henhold til vedtak i Kirkeradet og Bispemgtetlsiket ogsa fremmes forslag til egen
Ordning for dapsgudstjeneste. Denne vil veere eidelse av Ordningen for dap i
hovedgudstjenesten i trad med gjeldende liturgefpen dapsgudstjeneste og justert i
samsvar med det nye forslaget til Ordning for hauetstjenesten. Dette forslaget
fremmes ikke for Kirkemgtet 2010, men vil bli frerator KM 2011.

Forslag til vedtak

1. Kirkeradet vedtar det foreliggende forslag til Qranfor dap i
hovedgudstjenesten med de endringer som fremkogtétr vedtaket er det pa
ulike mater tatt hensyn til Bispemgtets gnsker adriager i forhold til
Kirkeradets forslag av mai 2010.

2. Kirkeradet legger til grunn at Bispemgtet ikke lzaremessige innvendinger mot
Kirkeradets reviderte forslag (sept 2010) og fremdudte for Kirkemgatet
2010/2011.



Saksorientering

Kommentarer til merknadene fra Bispemgtet og de enahger som er
gjort

| Mottakelse til dap

A. Endret rubrikk om dapssalmens plassering

Bispemagtet foreslo a sette inn aller farst en kikboim at "dapen kan begynne med
dapssalme”, noe som ikke var antydet i Kirkeraftmtslag. Dette er tatt til falge ved at
det i form av en mer generell rubrikk angis at "Bsgdmen kan synges her, far
skriftlesningen, fgr forsakelsen og trosbekjennmekléer som avslutning pa
dapshandlingen”. Ettersom BM har gatt inn for@spere dapshandlingen etyéoria i
gudstjenestens innledende del, antar en at degerié mer naturlig a legge dapssalmen
andre steder enn i forkant av dapshandlingenasldgsa disse mulighetene bgar nevnes i
rubrikken.

- BMs rubrikk om at det far skriftlesningen kan sysgs dapssalme, er tatt til
falge, med en liten justering i formuleringen abnildkken.

B. Apningsord
BM har sluttet seg til Kirkeradets forslag om apskdandlingen alltid skal starte med "I
Faderens og Sgnnens og Den hellige ands navn'e Bidttrefgres i det nye forslaget.

Bispemagatet har imidlertid gjort vesentlige endringg forkortet Kirkeradets forslag til
"mottakelsesord” og "dapsforklaring” i innledningsen.

1) BM har fiernet apningsordene: "Vi skal feire ddpuds hus.” Dette kan tolkes som
uttrykk for en skepsis overfor formuleringen "feté&p”, som ogsa noen hgringsinstanser
har hatt teologiske innvendinger mot. Eller det kandle om en skepsis mot & si med
ord det som heller skal framga av selve handlingem kan virke ungdvendig eller
pedagogiserende a si — eller et generelt gnskeforkarte forslaget.

Til dette kan en innvende at det a legge til sidig/kket "forrette dap” etterlater et behov
for & finne et annet verb. Det var slik ordet "&ikom inn. For at alle skal kunne
oppfatte at ddpshandlingen begynner, kunne det geens til a si: "Vi skal feire dap i
Guds hus.”

- Ut fra hensynet til mulige teologiske innvendingeBMs endring tatt til falge og
setningen "Vi skal feire dap i Guds hus” er tatt ut

2) Bispematet flyttet de farste ordenedé@psforklaringer("Gud har skapt oss til
fellesskap ...”) fram foran setningen om mottakelse@psbarna/dapskandidatene
("Med takk og glede tar menigheten imot...”). Dermmalring elikketatt til falge ut fra
gnsket om & skillenottakelserav dapsbarna fra selferklaringenom hva dapen gir. Ord



om menighetens mottakelse kan ogséa oppfattes seadarering av innholdet i den
sveert innholdsfylte setningen foran om at "Guddiapt oss til fellesskap med seg”.

- BMs forslag om & flytte fram setningen "Gud harkass..."erikke tatt til falge.

3) MottakelseSetningen "Med takk og glede tar menigheten imetr’felles i KRs og
BMs forslag, men de inneholdt noe ulike formuleengsom i dag bringes” (BM), "som
dere (foreldre og faddere) bringer” (KR). Kirker&léorslag betoner sterkere foreldrenes
og faddernes aktive rolle og at de selv har valgtiarnet bli dapt. Bispemgtets forslag
poengterer ikke dette, er litt kortere og kan héneln mulig opplevelse av at det skapes et
skille mellom "menigheten” og "dere”. Disse hensya veies imot mulige innvendinger
mot BMs passivform: at den kan virke mindre perigpeller dialogisk, og kanskje
fremmedgjgrende. Dessuten foreslar BM formuleririjena bli dgpt” i stedet for "til

Gud i dapen”. Her fglges BMs formulering.

- BMs forslag er tatt til fglge.

C. DapsforklaringKirkeradets forslag av mai 2010 innledet dapsfoikizen med den
utfarlige formuleringen "Vi er skapt til & leveélfesskap med Gud, med hverandre og
med alt det skapte”. Bispemgtet endret denne tild'Gar skapt oss til fellesskap med
seq”. Det fgrste forslaget sier noe sammenfattendenenneskets ulike
fellesskapsdimensjoner og betoner en bredere segieblogi. Dette ble i Kirkeradets
forslag fulgt opp med en beskrivelse av to ulikaeinsjoner ved menneskets relasjon til
Gud: "Det er i Gud vi lever, beveger oss og erSamtidig tilhgrer vi en verden
underlagt syndens og dgdens lov.” Dermed ble Gpdsettholdelse av sin skapning og
syndefallsdimensjonen uttrykt. Disse formuleringengatt ut i BMs forslag.

Med Bispemagtets tekst er det gjort en endring sanisjonen i KRs forslag om a legge et
bredt grunnlag for dapsforstaelsen i en fyldig édende dapsforklaring, slik mange
andre kirkesamfunn har gjort. | stedet er den retskdisjonen med kortfattede
formuleringer plassert pa ulike steder i dapsliemgangt pa vei viderefart.

En naturlig konsekvens av dette kan vaere & stydigslidurgien innholdsmessig andre
steder i liturgien. Det kunne ut fra hgringen véeehov for a uttrykke dapen som en
overgang og befrielse fra dad til liv eller fra rketil lys. En befrielsesbagnn har en lang
kirkelig tradisjon og er vanlig i vare sgsterkirk8verige, Finland, Tyskland med mer),
oftest i form av en bgnn lagt til korstegningedet fremlagte forslaget er et slikt
befrielsesmotiv lagt tbgnnen ved dgpefontdmnvor det er satt inn som et tredje
alternativ, der dapen beskrives som en befriesenfsrkets makt.

D. Kommentarer til Bispemgtets forslag til dapsfaring
| det fremlagteendringsforslag Er det gjort faglgende overveielser og endringekisB
forslag:

1) Setningen "Gud har skapt oss..” er flyttet tilbdikelapsforklaringen, ut fra
begrunnelsen ovenfor fkt C.



2) Det har veert innvendt at setningsleddet "der Galtsér oss fra synd og skyld” i
sin generelle form kan misforstas i individualietistning og bli oppfattet som
enkeltsynder. Dette kan reise mange spgrsmal indetse med dap av spedbarn.
En mulig endring kunne da vaere & kvalifisere dedgéemere ved a ta inn ordet
"menneskeslektesynd og skyld)” og tydeliggjere det kollektivepaktet ved
synden, altsa arvesynden eller fellessynden. Néfe déke er gjort i det fremlagte
forslaget, er det ut fra tanken om at det allmeretesynden og skylden allerede
ligger i ordet "0ss”.

3) Setningsleddet "forener oss med Kristus” er tydgbd til "forener oss med
JesusKristus”, simpelthen fordi det er fgrste gang Kughetegnelsen brukes i
dapsliturgien og det kan veere et poeng a fasthdktifikasjonen mellom "Jesus
fra Nasaret” og den oppstandne og opphgyede Kristus

E. Kommentaretil de foreslatte endringene i forslaget til dapsdaring

1) Fra Bispemagtets tekst er det tatt inn den teoleg{el lutherske) poengtering av
sakramentenes karakter av a vésfte til ossOgsa sammenstillingen aannetogordet
som konstituerende for dapen er viktig i lutherakramentsforstaelse. Dessuten ivaretar
BMs formulering "frelser oss fra synd og skyld” teet "skyld”, som ikke var tematisert i
KRs forslag av mai 2010. Det er samtidig verdt argtere at ordparet "synd og skyld”
ikke opptrer pa en slik mate i Det nye testamedgermest kommer tekster som
uttrykker forsoningen i forhold til "syndens skyl@eb 9,28). De tekstene som la
naermest Bispemagtets ordbruk (Rom 8,3 og 1 Pet-3aB1 er en dapstekst) er endret i
Bibelselskapets nye oversettelse av Det nye testi@mne

Det er nzerliggende a betrakte BMs formuleringer siktige leeremessige poeng fra
Bispemgtets side, og er derfor tatt til falge.

2) Bispemagatets formulering "Dapen er et hellig neyistm” er omdiskutert.

Noenfinner at dette er en god og apnende innlednindgtiétterfalgende, presise
forklaringene om dapen i BMs forslag. Den uttrykkewi ikke kan forsta dapens gave
fullt ut, slik man kan gjenkjenne bl.a. i en dapssnav Petter Dass: "Men at Anden gjar
med vann, hemmelig forening, slikt gar over alstand og fornuftens mening” (NoS
612 vers 4). Ordenysteriumer dessuten foreslatt tatt inn i Ordning for
hovedgudstjeneste i forbindelse med nattverdero(t®t troens mysterium”), og dermed
allerede "introdusert” i luthersk liturgi i sammearig med et sakrament. |1 Kor 4,1
knyttes ogsd mysterium sammen med forvaltningengste (“forvaltere av Guds
hemmeligheter”), noe som kanskje kan trekke i regr@iv & knytte dette ordet til
sakramentene.

Andremener at ordet mysteriuikke bgr brukes om sakramentene, men kun knyttes til
de frelseshandlinger som ligger til grunn for sakeatene, som inkarnasjonen,
forsoningen, oppstandelsen og Kristi gjenkomst. ayfrstelen Paulus bruker dette
begrepet i Ef 5,32 (gmysteriol), avgrenser han seg fra & knytte dette til ekigstkaom



han her drgfter, og presiserer at mysteriet ert&nhtit "forholdet mellom Kristus og
kirken”.

I Ordning for hovedgudstjeneste er ordet mystetgtier ikke knyttet til sakramentet,
men til frelsesmysteriet: "Stort er troens mysterikKristus dgde, Kristus stod opp.
Kristus skal komme igjen. Deg veere eere for kjseeligh som er sterkere enn dgden” (jfr.
1 Tim 3,16). En kan i tillegg stille spgrsmal ven éormuleringen "Dapen er et hellig
mysterium” er slitesterk nok og om denne formulgein, sammen med de presise
definisjonene som falger den, er en heldig samnikmgt

Andre argumenter kan nyansere begge disse hovaalsykts Spraklige, retoriske og
kommunikasjonsmessige hensyn er viktige i en sliklarende liturgisk tekst. | det
foreliggende forslaget er Bispemgtets formulerihgllig mysterium” beholdt.

En alternativ utgave av BMs tekst til dapsforkigrinten uttrykket "Dapen er et hellig
mysterium”, kunne veere:

"Gud har gitt oss livet og skapt oss til fellesskagd seg. Etter sitt ord og lgfte tar Gud
imot oss i den hellige dap. Han frelser oss fralsyg skyld, forener oss med Jesus
Kristus til et nytt liv og innlemmer oss i sin Krie kirke. For sa hgyt har Gud elsket
verden..( Joh 3,16).”

- BMs forslag er tatt til fglge

F. Muligheten for presten til & holde en kort taléer dapsforklaringen

Bispemagatet har gnsket a fierne muligheten KR gaefende prest til & holde en kort
tale etter dapsforklaringen ("Eventuelt kan dethades en kort tale”). BMs vedtak kan
ses som uttrykk for gnsket om & beholde en strgim ddpsliturgien, nar dap finner sted
i hovedgudstjenesten. Dette anliggende deles, reeforeslas na a stramme inn den
tidligere rubrikken, uten helt & utelukke prestemsighet til kort & si noen
egenformulerte ord her: "Presten kan her evensuiglbe kortfattet til den aktuelle
dapshandlingen”.

- BMs forslag etterkommes i form av en ny og mer amgende rubrikk enn KRs
tidligere forslag.

G. En alternativ tekst til Mk 10 ved dap av stoaerh) unge og voksne

Bispemgatet gnsker & ta inn muligheten til & lesaveto alternative tekster (Tit 3,4-7 og
Joh 3,1-5) i stedet for Mk 10 (Jesus og barna)d&galav store barn, unge og voksne. KR
har gnsket & understreke at Mk 10-teksten ikke hjatder barn, men alle, uavhengig av
alder. Det foreslas a gi denne fleksibilitet ogyBsBispemgtet pa dette punkt, ogsa fordi
BM har foreslatt a ta bort muligheten til a lesetrenlje dapstekst nar dap skjer i rammen
av hovedgudstjenesten.

- BMs forslag om at Tit 3,4-7 og Joh 3,1-5 settessaom alternative tekster til Mk
10 ved dap av store barn, unge og voksne, eiltidtde.



H. Takkebgnner
| takkebgnn har BM foreslatt & ta ut muligheten til & nevne
dapsbarnas/dapskandidatenes navn. Dette er fatge.

Takkebgnn har BM foreslatt & erstatte med en ny tekst somaarforskjellig fra
takkebgnn 1. Dette er tatt til falge.

En lokalt utformet takkebgrirar BM ikke gnsket & gi adgang til. | hgringen Bonslaget
av 2008 var det enkelte hgringsinstanser som feaidehne mulighet, eller foreslo & lage
en felles mal for utformingen av en slik b@gnn, nregen sterk og utbredt motstand.
Muligheten til lokalt utformede bgnner henger sammmed gudstjenestereformens
vektlegging av stedegenhet, involvering og fleKiiti Kirkeradet hadde i forslaget til
Alminnelige bestemmelser for hovedgudstjenestenitargen bestemmelse om at "Lokalt
utformet takkebgnn for dapsbarn, samlingsbgnn adshekjennelse som skal brukes
regelmessig gudstjenesten, skal sendes via prosten til biskppom tilsynsmyndighet”
(C3).

Det foreslas hermed at en lokalt formulert takkebikke blir et tredje alternativ pa linje
med de to foreslatte takkebgnnene, men at desaszdkilte anledningdikevel skal veere
mulig med en lokalt utformet takkebgnn for dapsbtdépskandidaten. Dette er da
takkebgnner som dikke vil veere meningsfullt & gjenta regelmessig. Bestetaen i det
tidligere forslaget til AlIminnelige bestemmelseduerende biskopens godkjenning av
slike gjentatte bgnner, er derfor tatt ut av detiagte forslaget til Aiminnelige
bestemmelser. Mgnsteret for utforming av en slitskde takkebgnn vil bli tatt inn i
Veiledningen til Ordning for hovedgudstjeneste.

Den foreslatte rubrikk i dapsliturgien lyder derfdik:

"Ved seerskilte anledninger kan det utformes en fegemulert takkebgnn. Se Veiledning,
s. 000"

- BMs vedtak er tatt til fglge, med en justermgt lokalt utformet takkebgnn.

I. Bispemgtets forslag om a utelukke en tredje lesmémglap skjer i hovedgudstjenesten
BM foreslar at muligheten for en tredje lesetekstfaller nar dap forrettes i
hovedgudstjenesten. | trad med BM tas denne igen @rdning for dapsgudstjeneste.

- BMs forslag er tatt til falge.

Il. Dapen

J. Bann ved dgpefonten
De to farste forslagene til bann ved dapefonteoresslatt straket av biskopene. | stedet
er det satt inn et nytt alternativ, som er identimd dapsbgnnen i gjeldende dapsliturgi,



med unntak av at fgrste setning, med sin kortfattépsforklaring, er tatt ut. Dette tas til
falge.

BM har ogsa foreslatt & ta innugtragav den mer omfattende og tredje bgnn ved
dapefonten i Kirkeradets tidligere forslag (mai @DDette er fulgt opp, med den
endring at formuleringen "Send din And over d&pswinséhun/hansom skal dgpes..”
er endret til "Send din And, s&un/hansom skal dapes...” Den lengre dapsbgnnen har
BM foreslatt straket, og dette er tatt til falge.

| tillegg er det lagt til et tredje alternativ, sdrar mye felles med den fgrste bgnnen, men
som uttrykker dapen som befrielse fra mgrkets makt.

- BMs forslag er tatt til falge. | tillegey det tatt inn en tredje bann.

K. Redusering av rubrikktekster
Generelt har Bispemgtet gnsket en viss innstramitbngken av forklarende rubrikker i
hovedgudstjenesten og dels i dapsliturgien.

- BMs gnske om a ta ut rubrikkene etter bgnnen veefdaten er tatt til falge.

L. Den kristne forsakelse og tro

BM vil at ordet "forsakelse” tas inn igjen i spardiet til foreldre og faddere. Dette
bekrefter og viderefarer formuleringen som KRs lyshar i oppfordringen til sammen a
"bekjenne forsakelsen og troen, som vi dagper vara tl.” At KR-forslaget ikke gjentok
ordet "forsakelse” i spgrsmalet til foreldre ogdade, var ut fra tanken om at dette
allerede ligger i det sammenfattende uttrykket "Eiéstne tro”. For & unnga
misforstaelser falges BM her.

- BMs forslag er tatt til fglge.

M. Bgnn far korstegningen

| forbindelse med korstegningen har bade KRs og Bist beholdt den gamle
formuleringen i dapsliturgien, hentet fra Salme,82%om har vaert brukt i Norge siden
reformasjonstiden og tidligere: "Gud bevare dinamg og din inngang fra na og til evig
tid” (Salme 121,8) . Opprinnelig var dette knytietitgangen og inngangen av templet,
og gjelder fortsatt som et ord om utgang og inngadgds hus. Dessuten et dette et bilde
pa var utgang og inngang i ulike livssammenhermgsa var utgang og inngang av livet.
Rekkefglgen med fgrst utgang og deretter inngangukiaykke det kristne hapet om evig
liv.

Noen hgringsinstanser gnsket a legge en tydeliggjaw frelsen i dapen til dette leddet,
og beskriver dette som "befrielsesbgnn og korsteginsom ville kommunisere med den
uro foreldrene kjenner for barnet sitt. | det fragte forslaget er dette befrielsesmotivet
lagt til bennen ved dgpefonten (jfr. Pkt C)

N. Korsets tegn



BM vil ta ut rubrikken "Et kors tegnes over helatet”. Slike anvisninger om hvordan
den liturgiske handling skal utfgres, legges hoskdkg til Veiledningen og inngar ikke i
selve liturgiteksten.

Underveis i prosessen har det veert diskutert obuerte styrke korstegningen ved a ta
opp igjen den dapsskikk som har veert i bruk i Derske kirke helt siden reformasjonen
og enda tidligere (fra 1100-tallet), inntil 197ligien endret dette. Det er a tegne
korsets tegn bade pa pannen og pa brystet, soykkufor henholdsvis sinn/tanke og
hjerte/falelse/vilje. | middelalderen ble korsesadegnet pa munn, hender og fatter.

Noen hgringsinstanser ville ha tilbake to korstexgnytrer seg om dette uten at dette
spgrsmalet var tematisert i hgringsbrevet. A sgpice et slikikroppsligaspekt i
forbindelse med selve dapshandlingen behgver ikkmktes utelukkende som en
gammel tradisjon, men kan ogsa argumenteres fioa myere tids mentalitet og
tenkemate. | forslaget er det ikke foreslatt & ertitte.

- BM er fulgt ved at rubrikk om korstegning er strizke

O. Dette er NN, var sgster/bror i Kristus.
Bispemgatet gnsker & erstatte KRs formulering (DethéN, som er dgpt inn i Kristi kirke
og var menighet) med formuleringen "DetteNd, var sgster/bror i Kristus”.

- BMs forslag er tatt til fglge.

[1l. Livet i dapen

P. Noen spraklige endringer.

BM har gjort spraklige forbedringer i rubrikken atépslys, i henvendelsen til
menigheten (Gjennom dapsatter Gudss inn i sin verdensvide kirke) og i henstillingen
til at foreldre og faddere reiser seg: "Vil foreddng faddere reise seq”, i stedet for: "Vi
ber foreldre og faddere reise seg”).

- BMs tekst er ogsa her tatt til falge.

@konomiske/administrative konsekvenser

Det vises her til et samlende dokument om gkonoenigkadministrative konsekvenser
av gudstjenestereformen.



