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Sammendrag

Det fremlagte forslaget til ny dapsliturgi i hovedtgtjenesten bygger pa det fremlagte
"Forslag 2008" til dapsliturgi og pa den brede hgén som fant sted hgsten 2009 om
dette. Kirkeradet behandlet et revidert forslagidipsliturgi pa sitt mgte i mai 2010 og
oversendte deretter sitt vedtak til Bispemgtehi R010 for lseremessig behandling.
Bispemgatet innarbeidet en rekke endringer i deitneglen, som ble draftet pa
Kirkeradets mgte i september 2010. Vedtaket friedaptet oversendes med dette
Kirkemgtet 2010 for videre behandling.

Forslag til vedtak

1. Kirkeradet vedtar det fremlagte forslag til Ordnfieg dap i hovedgudstjenesten, med
de endringer som fremkom i mgtet.
2. Kirkeradet oversender forslaget til behandpag<irkematet 2010.






Saksorientering

1. Saksfremstillingens inndeling
Her gis en innholdsfortegnelse over hoveddelengeame saksfremstilling.

2. Til saksbehandlingen

Farst klargjgres hva som legges fram til behandlikigkemgtet 2010, og hva som
behandles senere.

3. En felleskirkelig erklaering om dap (Limadokumentet)

Her siteres de deler av det som star om dapendldeheniske Limadokumentet fra
1982, ogsa omtalt som BEM-dokument@aptism, Eucharist and Ministyy

4. Forslaget 2008
Her presenteres bakgrunnen for, og ideene i Fask8.

5. Hgringen til Forslaget 2008
Farst presenteres hva som fikk stgtte i hgringgmva som fikk kritikk.

6. Kirkeradets endringer av Dapsliturgiforslaget 2008
Her oppsummeres de hovedendringer av Forslaget 2fa&irkeradet gjorde pa sitt
mgte i mai 2010.

7. Kommentarer til Bispemgtets endringsforslag

Her presenteres og draftes de endringer Bisperjat@t2010 gjorde av Kirkeradets
forslag fra mai 2010, og det nye, reviderte forstagpm Kirkeradet i september 2010
vedtok a legge fram for Kirkemgtet 2010.

2. Til saksbehandlingen
Hoveddokumentet i denne saken er det vedlagtejegei forslaget til nYDrdning for
dap i hovedgudstjenesten.

Ogsa dokumentetiminnelige bestemmelser om daglyser saken

Det er dessuten vedlagt synopsever de tre utgaver av dapsliturgien som ble vedtat
henholdsvis pa Kirkeradet i mai 2010, pa Bispemigteti 2010 og pa Kirkeradets mgte i
september 2010 etter at det er tatt hensyn tildmsgtets behandling. Det siste er identisk
med det forslag som Kirkeradet legger fram for Kirigtet 2010 til behandling.



For a fa et bilde av de endringer som gjennom lgezinflere behandlinger er gjort av det
opprinneligeForslaget av 2008kan det veere nyttig a ha tilgang til dette dokotee
(Dapsliturgi og hgringsdokument. Saksutredningskartil Dapsliturgi for Den norske
kirke — 2008. Eide Forlag)

Det leggeskkefram et eget forslag til n@rdning for dapsgudstjenester Kirkemgtet
2010. En slik ordning vil bygge bade pa Ordningdép i hovedgudstjenesten og pa
Ordning for hovedgudstjenesten, og vil farst bditlzam for Kirkemgtet i 2011.

3. En felleskirkelig erkleering om dap (Limadokumentt av 1982)

Limadokumentet fréaith and Order(Kirkenes verdensraddaptism, Eucharist and
Ministry betegnes ofte som enilesteini det gkumeniske arbeidet med leerespgrsmal. Det
ble vedtatt i Lima i Peru i 1982 etter en lang ogcbgkumenisk prosess som startet
allerede i 1927 med Lausanne-konferansen og Edjhbkonferansen i 1937, men som
dokument fikk sin fgrste form i 1970, deretter ich&-dokumentet fra 1974.
Limadokumentet har fatt en sterk posisjon i detnaémiske arbeidet, og viser hvor
(overraskende) mye kirkene sammen kan si om dap@rkirkene utformer en ny
dapsliturgi, er det god grunn til & veere oppmerkgadndette, som betegnes som et
konvergensiokument.

| det fglgende siteres de tre farste avsnitt i ldolamentet, samt det avsnitt hvor man
uttrykker hva som bgr vaere med i enhver kristerskitéipgi:

1. Kristen dap har sin grunn i den gjerning JesasNasaret utfarte, hans dgd og hans
oppstandelse. Dapen er innlemmelse i Kristus, vésfestede og oppstandne Herre. Den
er ogsa inngangen til den nye pakten mellom Guhkamg folk. Dapen er en gave fra
Gud og den utfares i Faderens, Sgnnens og Dengedlinds navn. Evangelisten
Matteus forteller at da den oppstandne Herre sedétiplene sine ut i verden, pala han
dem & dgpe (Matt 28,16-20). Dap har veert praktibelt fra den apostoliske kirkes
farste tid. Det finnes vitnesbyrd om dette i bteadaturen i Det nye testamente, i
Apostlenes gjerninger og i Kirkefedrenes skriftdrkene fortsetter i dag denne
praksisen som en forpliktelse til den Herre somagisin nade til sitt folk.

2. Dapen er tegnet pa det nye livet som gis vedsJésstus. Den forener den dgpte med
Kristus og med hans folk. Det nye testamentegeskd§ Kirkens liturgi uttrykker dapens
betydning gjennom forskjellige bilder som visedakimen i Kristus og hans
frelsesgaver. Disse bildene henviser noen ganbeatinsymbolikken i Det gamle
testamente. Dap er a fa del i Kristi dgd og oppdedse (Rom 6,3-5; Kol 2,12); a bl
renvasket for synd (1 Kor 6,11); en ny fgdsel @dh); & fa lys fra Kristus (Ef 5,14); a bl
ikledd Kristus (Gal 3,27); en fornyelse av Andeit 8]5); & erfare redningen fra
syndefloden (1 Pet 3,20-21); en utfrielse fra tteth (1 Kor 10,1-2) og en frigjgring inn i
en ny menneskehet hvor skillelinjene mellom kjeasgr og sosiale lag er overskredet
(Gal 3,27-28; 1 Kor 12,13). Bildene er forskjelligaen virkeligheten er den samme.



3. Dap betyr a fa del i Jesus Kiisti liv, dgd ogefandelse. Jesus gikk ned i Jordanelven
og lot seg dgpe som en solidaritetshandling medesyn for at all rettferdighet skulle
oppfylles (Matt 3,15). Denne dapen var et skritteé veien Jesus gikk som den lidende
Herrens tjener, en vei som fgrte ham gjennom lejelgd og oppstandelse (Mark 10,38-
40.45). | dapen far de kristne del i Kristi friggmmde dad hvor deres synder blir begravet,
hvor "den gamle Adam” blir korsfestet med Kristog, hvor syndens makt blir brutt. De
som er dgpt er dermed ikke lenger slaver underesynahen fri. De er gjort fullstendig

lik med Kristus i hans dad, gravlagt og oppreisnsaen med ham her og na til et nytt liv
i kraften av hans oppstandelse. Derfor kan de i¢Nig til at de til sist vil bli ett med

ham i en oppstandelse som er lik hans (Rom 6,¥@&02,13; Kol 3,1; Ef 2,5-6).

20. | en fullstendig dapsliturgi ber det i det ntméalgende ledd finnes: Lesning av
skriftavsnitt som omhandler dapen, pakallelse am Bellige And, forsakelse av det
onde, en bekjennelse av troen pa Kristus og Deliggelreenighet, bruk av vann, en
erkleering om at de dgpte har mottatt en ny idensiben Guds sgnner og dgtre og at de
som kirkens medlemmer er Kalt til & vaere vitneief@ngeliet. Noen kirker betrakter ikke
denne kristne innvielsen som fullstendig for deelgpbeseglet med Den Hellige Ands
gave og har mottatt den hellige nattverden.

(Fra Dap, nattverd og embete. Limadokumentet meddav Ivar Asheim.
Mellomkirkelig Rad 1996, s. 17-18.)

4. Forslaget 2008

Den norske kirkes dapsliturgi er en liturgi som guaange mgter i hovedgudstjenesten,
eller i egne dapsgudstjenester gjennom et ar. @HA2gpes hvert ar i Den norske kirke.
Dapsfalget bestar ofte av bade familie, vennertéarfiadderne, og kan mange steder
utgjare mellom 10- 20 personer. Det er arlig gmadir 80 000 dapsforeldre og ca

160 000 faddere som i forkant av dap far utdelsjyre om dap hvor dapsliturgien
inngar. Vi regner med at hvert ar kommer ca 1/2ionilmennesker for a vaere til stede
som neere pargrende ved en dapshandling. Detatilcsi 10 % av alle
gudstjenestedeltakere s@gn- og helligdag utgjarfdfyes. Det er rapporter som tyder pa
at dapsfglgene i lgpet av de senere arene hanbétstarre.

Det er nesten 70 000 gudstjenester i alt i Denkaokgkes menigheter, derav vel 50 000
pa s@n- og helligdag.Ca 6.3 millioner er til stpdedisse gudstjenestene i alt, derav ca 5
millioner pa sgn-og helligdag.

Hva har veert innvendingene mot naveerende ordningip (1978) og hva er
forventningene til en ny dapsliturgi? Dette spgrisetidle besvart slik i saksdokumentet
til Kirkeradets mate i september 2008:

Det som for mange har veert mest synlig og derforskit fremst i bevisstheten, er nok
mangelen pa takk.... En savner da muligheten forudtgikk for det helt elementzere:
takk for barnet / for det nye livet som er skapgt [@der over til det andre momentet: Et



svakt og utilstrekkelig skapelsesperspektiv. Iticher det mer ngdvendig enn noen gang
a fastholde at mennesket er skapt av Gud, til odj skapt i Guds bilde.

Seerlig i den farste tiden med den naveerende ligargar det mye uro omkring bgnnen
ved dgpefonten... meningene omkring denne bgnnexidnafalt ordentlig til ro. Det
har ogsa veert en god del oppmerksomhet omkringebrak begrepet Guds barn...

Bortenfor disse problemstillingene gjgr det segiogslt tydelig gjeldende synspunkter
og oppfatninger i var kirke som uthuler eller batibryter med dapens sakramentale
karakter. Selv om man ikke har rom for den radikedésesformidlingen i dapen,
fastholdes handlingen som en vakker skikk. Narsfekl fullstendig flyttes over pa
takken for det nye livet, far handlingen ensidiggkder av overgangs- eller
sosialiseringsrite. Det markeres at et nytt livkermmet til, en ny person tas opp i
familiefellesskapet og samfunnet.

I tillegg til disse sparsmalene er det naturligévne to momenter: Det farste er bruken
av dapslys, det vil si a tenne et lys i tilknytniihngelve dapshandlingen og overrekke
dette til familien. Det andre momentet er & lgfgeholde frem barnet etter dapen som en
tydelig presentasjon.

Disse grunnene gjorde det naturlig & se dapslgargsammenheng med hele
gudstjenestereformen og dens ideer. Arbeidet s@etéor opp i Nemnd for
gudstjenesteliv (NFG) i 2004, med opprettelse alenntvalg som arbeidet fram forslag
til nye liturgier. Underutvalg for dap (UU3) utaibiet farst hele tre ulike liturgier og
sendte disse ut til utprgving i menigheter. Maskahat reformarbeidet skulle veere
apent og erfaringsbasert og la til rette for at igieetene skulle kunne medvirke til
utforming av nye liturgier. Erfaringene fra menitgree 14 til grunn for en bearbeiding av
de tre framleggene fram mot én liturgi som ble seadt NFG i juli 2007. NFG
behandlet dette forslaget flere ganger, for debbérsendt til Kirkeradet i februar 2008.

Kirkeradet behandlet framlegget til ny dapsliturgi ganger (se sak KR 14/08, 30/08 og
59/08). | presentasjonen av tredje gangs behanditey detKirkeradet har allerede to
ganger behandlet forslag til ny dapsliturgi (se $&R 14/08 og 30/08). Ved begge
anledninger fremsatte KR grunnleggende kritikk evfdrslaget som var fremlagt. Andre
gangs behandling endte med at et flertall i KR ikike stille seg bak et vedtak om a
sende det foreliggende forslag ut til haring. Mekimde til dette var ogsa en antakelse
om at Bispemgtet uansett ikke ville komme til ékéat en dapsliturgi som i det
vesentlige lignet det foreliggende forslag, blaerfreet for Kirkemgtet.

Kirkeradet var tilfreds med:

1. Visjonen fra Underutvalget for dap (UU 3) og NB@ en dapsliturgi som
ivaretar skapelse, frelse og etterfglgelse og gam samspill med
menneskers livserfaringer.

2. Takken for barnet/det nye livet.

3. Skapelsesdimensjon med alternative formuleringer.



4. Den tredelte strukturen mexbottakelsedapshandlingemglivet i dapen

Kirkeradet innvendte at forslaget inneholdt:

1. Et utilstrekkelig uttrykk for ddpens sakramentadeakter, selv om bade UU3 og
NFG hadde en klar intensjon om & understreke dette.

2. Et uklart forhold mellom dap og tro.

3. En svekkelse av dapens eskjatologiske side.

4. En uholdbar tilretteleggelse av den vekt oppleeringg forpliktelsen knyttet til dapen
har.

5. Et liturgisk sprak som er for kort og knapt.

Det ble sa foretatt en lett revidering av NFGslfggil ny dapsliturgi som Kirkeradet
sendte pa haring i september 2008.

Etter utprgving av dapsliturgiforslaget i menigmeteg etter hgringen, ble det utarbeidet
et utfarlig haringssammendrag. Hgringen ble i jar2@4 0 presentert og drgftet i
Hgringsutvalg for liturgi.For & holde progresjonen i den videre saksgangheled
gudstjenestereformen ble dapsliturgien draftetrkéiadet i mai 2010. | forkant av dette
ble det i mars-april utarbeidet et forelgpig fogsti revidert dapsliturgi. Liturgiforslaget
ble drgftet pa en bred faglig konsultasjon 27.lapdrslaget fikk god respons, samtidig
som det pa konsultasjonen og i dagene etter bidriam en rekke nye innspill til
endringer. Disse er blitt bearbeidet i sekretariageavspeiler seg i det forslaget som
hermed legges fram for KR til behandling.

5. Hgringen til Forslaget 2008
75 hgringsinstanser og menigheter gav hgringsiwdigsliturgien av 2008. Med
hagringsinstanser menes biskoper og bispedemmeddgiske fakulteter og hgyskoler,
kristne organisasjoner, kirkelige yrkesorganisasjonm. De fleste menighetene i
hgringen har prgvd liturgien. Enkelte menigheten $@ar tatt i bruk prgveliturgien for
hovedgudstjenesten har vaert avvisende til a tak farslaget til dapsliturgi. | tillegg har
en rekke andre personer sendt inn kommentarer drgngsforslag, og flere har levert
fullt utskrevne forslag til ny dapsliturgi. Til sanen finnes godt over hundre hgringssvar.
Gjennomgaende er prgvemenighetene mer positivaminre hgringsinstanser bade nar
det gjelder dapsliturgi og hovedgudstjeneste.

Hva i Forslaget 2008 fikk tydeligst stgtte i hgringsvarene?

A. Styrkingen av skapelsesteologiske motiv.

- Takken for det nye livet/dapsbarnet. Hele 95,9 #sitte til dette.

- At det er tatt inn ulike alternative takkebgnnées %)

- At skapelsesteologiske motiv er styrket. Hele 94if&tatte til dette.

En hgringsinstans beskriver denne nyvinning slik:



Sammenliknet med naveerende dapsliturgi er forslegetor nyvinning![...] Forslaget
verdsetter barnet og skapelsen. Dette motivet ket helt fravaerende i var dapsliturgi,
bortsett fra det som generelt sies om skapelsestefarosartikkel. Nar dap og fadsel er
sa naert knyttet sammen som hos oss, er det uatoligsa lenge har kunnet leve med en
liturgi som ikke har tematisert skapelsen ellerykt takk for barnet. Motivet forsvant ut
av var kirke da skikken med "inngangskoner” ble teot b@nnen for inngangskonene ble
bade barnet og fadselen verdsatt.(Hamar bispedgmme)

Noen hgringsinstanser bemerker at de mest brukigsdfmene i dag har med takken for
livet og for barnet, og at det skapelsesteolodiigjger i den trinitariske dapsformelen,
men gnsker likevel at dette perspektivet skal korataekere til uttrykk i liturgien enn i
dag. Det vises til Forslagets innledningsord odredlenn (Stavanger bispedgmme,
Presteforeningen m.fl. ).

Flere hgringsinstanser mener imidlertid at skagédsdogien i forslaget ikke er gjort pa
en tilfredsstillende mate: Det star i for stor gsadn et isolert tema og gjennomsyrer ikke
hele liturgien, men kun farste hoveddel, elleragrkonsentrert om dapsbarnet (Oslo
bispedgmmerad, Mellomkirkelig rad, Teologisk faktliGressvik menighet m.fl.):

Vi mener det blir viktig & tydeliggjare at vi ikkare takker for det enkelte barn, men for
det liv Gud i sin nade har gitt oss, som til syvend sist sprenger dgdens grenser. Det
blir viktig & ivareta bade det individuelle og deitsistensielle aspektet, og vi mener at det
siste kan styrkes [...] Det er avgjgrende viktigakiken for det nye livet ikke bare dreier
seg om det enkelte barn, men for livet og skapketeéall dets storhet. Vi vet at det ogsa
i blant skjer fadsler som impliserer sa store utfamger at vanskeligheter truer med a
overskygge takknemligheten og gleden. Vi gnskerslaget inneholder formuleringer
som kan apne for a inkludere disse erfaringene Kisk teologisk seminar)

Flere hgringsinstanser peker ogsa pa at skapalsekitagt pa en mate som svekker
nyskapelsen/frelsen (Tunsberg bispedgmme, Nordgdfdad bispedgmme, Ask,
Herdla, Tveit og Meland menigheter m.fl.).

» | det fremlagte forslagedr det skapelsesteologiske perspektivet beholér og
trukket sterkere inn i alle tre hoveddeler, og @ysksen er tematisert ut fra Rom
8.

B. Den tredelte strukturen i liturgien
Den tredelte strukturen Mottakelse — Dapshandlinrgkivet i dapen har fatt god
oppslutning i hgringen (86 %).

| fglge hgringen er det imidlertid uklart hvordaende strukturen skal oppfattes.
Flere understreker at den ikke er, og heller ikke\zere identisk med en fordeling av
de tre trosartiklene (Gressvik menighet, Teolodigkltet m.fl.). Det ma heller ikke
oppfattes som at de tre delene er like viktigerettm dapshandlingen er det sentrale



(Stavanger bispedgmme). Omtale av innholdet i dapieikke avgrenses til bare del
2 (Mgre bispedgmme). Flere stiller seg ogsa spderéhplassering av
barneevangeliet og fadderformaningen, og ser dettmmmenheng med en uheldig
form for tredeling.

Teologisk fakultet spar hva mer denne inndelind g&&re enn en teknisk progresjon
fra "innledning” via "kjernehandling” til "avslutmg”:

Mest nzerliggende ville det vel veere a tolke dedelte liturgiske progresjon som
svarende til tidsfaser, altsa veien til dap, selé@en og veien etter dapen.[...] Men a
kople slike faser til hver sin av troens artikler,og blir darlig treenighetsteologi.”

« | det fremlagte forslagedr den tredelte strukturen, og benevnelsene p&de
delene, beholdt — med den endring at farste dedlefMottakelsetil dap” - og
det er forsgkt tydeliggjort at alle tre troensideti er uttrykt i alle deler av
liturgien.

C. En felles dapsliturgi for alle aldersgrupper

Hgringen gir sterkt stgtte til at dapsliturgienlskare utformet uavhengig av alderen
til den dgpte (89,3 %). | Forslaget 2008 kommetedanliggende til uttrykk ved at
det er satt inn alternative formuleringer henhoisi$er barn og for eldre
barn/unge/voksne.

| Forslaget 2008 var Mark 10,13-16 (ofte kalt "beemangeliet”) tenkt lest kun ved
dap av barn, og Gal 3,26-28 leses for eldre bag@iwoksne. Til dette bemerker
IKO:

Det kan vaere lurt & supplere Mark 10,13-16 ved adpngdom/voksne, men etter
var mening bgr Mark 10,13-16 alltid leses i forbétek med dap. Teksten handler
ikke bare om barn, men om alle menneskers forlildgus. Teksten er saledes like
mye rettet inn mot voksne, og bar derfor lyde wet Hap.

Dette synspunkt stgttes ogsa av Borg biskop, eiferefart i det fremlagte

forslaget, hvor Mk 10,13-16 leses ved hver dapad tmed Bispemgtets anbefaling er
det ogsa innfart 2 alternative tekster ved dapraye og voksne det fremlagte
forslaget er plasseringen av denne teksten i ddpateiningsdel viderefart, far Matt
28 leses, og da ikke utelukkende i skapelsesteskdgistand, men ogsa relatert il
frelsen.

En problemstilling er ogsa hva liturgen sier ogrgjar sma barn og unge/voksne blir
dgpt i samme gudstjeneste. Dette er det gitt naeraresisninger om i det fremlagte
forslaget.

« | det fremlagte forslagedr dapsliturgien viderefgrt som en felles liturgi,
uavhengig av alder til dem som skal dgpes. Deitsippet er ogsa forsgkt
styrket pa to mater:



1. Ved at Mark 10,13-16 (kan) leses ved hver daphangig av alder. Denne
teksten har derfor fatt en mer sentral rolle i dépgien.

2. Ved at det er satt inn neermere anvisningerdprreir sma barn og unge/voksne
dgpes i samme gudstjeneste.

D. Andre sider ved Forslaget som har fatt god oppsluting i haringen

| hgringen har en rekke andre sider ved Forslag@es 2tt god statte:

A. At korstegnet er beholdt pd samme sted som i gjeliediturgi (97,1 %).

B. At dapslys er tatt inn, anvisningene for detteiagdens ord, Joh 8,12 (62,2 %).
Et knapt flertall i hgringen gar inn for at bruk @&pslys ikke bar veere en
normalordning, men avgjgres innenfor lokal grunnaord (51,4 %).

C. At fadderformaningen er lagt etter dapen (73,3 %).

* | det fremlagte forslagegr dette viderefart.

Hva i Forslaget 2008 far sterkest kritikk i hgringsvarene?

E. Dapen som ngdvendig til frelse

Den sterkeste kritikken av dapsliturgien er at iflée tydeliggjer hvorfor dapen er
ngdvendig70,3 % av alle hgringssvarene mener at dettek&kemer klart fram i
Forslaget. Hele 91,2 % dwgringsinstansengispedgmmer, fakulteter,
organisasjoner mm) mener dette, og ogsa blant prenighetene er kritikken
uvanlig sterk (44,1 %). Alle bispedgmmene og utdagsinstitusjonene uttrykker
denne kritikken.

Til spgrsmalet om dapsliturgien legger tilstrekgalekt pa dapen som
frelsesformidlinger kritikken ogsa tydelig: 63,5 % av alle haringsene svarer nei
pa dette, fordelt slik at hele 82,4 % av hgringsinsene og 41,2 % av
pregvemenighetene er kritiske.

Formuleringen i Forslaget 2008 som farst og fresegter ord pa det som ofte kalles
"dapens marke bakgrunn”, lyder: "Vi er menneskeder syndens og dgdens vilkar
men i dapen forenes vi med den oppstandne KrisR&sSpagrsmalet om denne
setningen godt nok ivaretar "hva frelse i daperebaarer”, svarer 63,5 % nei (76,5 %
av hgringsinstansene og 47,1 % av prgvemenighetene)

Disse prosenttallene far mer mening nar noen awmgesvarene gjengis. Mange av
disse hgringssvarene er knyttet til formulering€nér mennesker under syndens og
dgdens vilkar”. Dette er det tydeligst begrunnetdagnet i Forslaget 2008 for dapens
ngdvendighetfremhever flere.

Forslaget er preget av utilstrekkelig refleksjorenobade hva frelsen er, og hva som

er frelsens kristologiske grunnlag. Tydeligst etteléleddet "Vi er mennesker under
syndens og dadens vilkar..” Etter denne beskrivalsedr ufrelste tilstand sies det

10



her at den frelse som gis i dapen, er at vi forenesl den oppstandne Kristus. Na
lever vi imidlertid ogsa etter dapen under syndegsladens vilkar, og derfor er den
motsetning dette utsagnet opererer med, ikke dijdedppfange hva som skjer i
dapen. Dertil er det i beste fall en halv sannhetia dapen forenes med den
oppstandne Kristus. Mer grunnleggende er det &nreénes med den korsfestede
Kristus, og at dette er grunnlaget for at vi skppstd med ham, og, for den saks
skyld, for at vi fortsetter & leve under syndenslgdens vilkar like inntil dapen
fullbyrdes i oppstandelsen pa den ytterste daglfbesk fakultet).

Dapens ngdvendighet gir seg av menneskets syrid/iog Ben foreslatte
formuleringen av liturgens ord etter lesningen anstiftelsesordene, at vi "er
mennesker under syndens og dgdens vilkar” far kkke nok fram at alle mennesker
star skyldige for Gud. Det er teologisk viktig &fé@m at vi alle bade er skapninger
og syndere. En bgr finne en formulering som sierinetning av: "Vi er skapt av
Gud i hans bilde, men vi har vendt oss bort fra legner kommet under syndens og
dgdens makt. | ddpen forener Gud oss med den ktedéeog oppstandne Jesus
Kristus til frelse og nytt liv. Pa denne maten lépens ngdvendighet klart uttrykt,
og dapens innhold formuleres pa en mate som svihdat kristologiske [=laeren om
Kristus]og soteriologiske [=lezeren om frelsen] grisymet pa dapen. (Det teologiske
Menighetsfakultet)

Dapens ngdvendighet er nedtonet i forhold til dagénrgi. Det eneste stedet der en
finner dette er i uttrykket "syndens og dadensavilken formulering som bade er
vag og er menighetspedagogisk darlig [...]. Det syswma det skapelsesteologiske
skygger for den nytestamentlige nyskapelsestefiagnar bispedgmme).

Forslaget svarer til mye av det behovet som deldeggjele dapsliturgien har
etterspurt. Et sparsmal er likevel om forslagetfneer idyllen og tilslgrer behovet
for frelse. [...] Skal var kirke veere tydelig pa @tpen er ngdvendig til frelse (CA IX
og CA XII)? | sa fall bgr det komme tydeligerenfrann forslaget viser. Skal
liturgien ta hensyn til dem som av ulike grunndgeiler/blir dgpt? (Borg
bispedgmme)

| dagens liturgi sies det tydelig at barnet er feadtd menneskeslektens synd og skyld,
noe som far fram bade den enkeltes gdelagte fothdtlid og at menneskeslekten
som et hele har et gdelagt gudsforhold. Dette svakket i forslaget. Kombinert med
manglende syndsbekjennelse i starten av gudst@nesimenneskets synd og skyld
sveert utydeliggjort i det samlete forslaget. Derraggvekkes ogsa behovet for frelse
(IKO).

For & tydeliggjgre dapens nadvendighet, ma menteskaasjon far og etter dap
markeres bedre. Dette handler bdde om hvordan hagsforlapet utformes [...] og
hva dapsliturgien sier med ord: At dapen gjar med, som vi ikke er i stand til &
gjere selv: frelse oss og sette oss inn i et lesdarchold til den treenige Gud. Vi tror
dapens ngdvendighet kunne komme fram ved falgemdeléring, for eksempel som
innledning til forsakelsen og troen: "Vi er menneskinder syndens og dgdens
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vilkar. Derfor vender vi oss til Kristus. Bare hkan Igse oss fra syndens makt og
sette oss fri” (Gressvik menighet).

Dapens "mgrke bakgrunn” (Feehn) er ikke tydelig mttalt. Det blir derfor neermest
uforstaelig hvorfor dapen er ngdvendig (UniversitétBergen, Griegakademiet).

Dap som Guds frelseshandling bar tydeligere fram $lik som NFG AU foreslo: "I
dapen frelser Gud oss fra synden, dgden og det ogpderener oss med Kristus”
(Hagskolen i Staffeldtsgate).

MKR ber om at det arbeides videre med forslageafakapelse, dapens
ngdvendighet og dapens frelse skal komme sakssleaogrrelevant til uttrykk i
dapsliturgien som helhet (Mellomkirkelig Rad).

F. Dapen som overgang

Flere hgringsinstanser og menigheter fremheveaaeminnebaerer en "dramatisk
overgang i teologisk forstand, og at dette ikke kmengodt nok fram i Forslaget
2008. En kan kanskije si at det som er forskjelletiom a betrakte dapen som en
velsignelseshandlingg som esakramenter at dapen, forstatt som et sakrament,
representerer esvergang(latin: transitio), fra dad til liv og fra marke til lys.
Velsignelseer en bekreftelse og styrking av noe som alleezdmensakrament
innebaerer en overgang eller brudd: noe nytt blgam ikke var der fgr, samtidig som
der er en kontinuitet. At dapen innebaerer en oveygidterlyses bl.a. av fglgende
hgringsinstanser:

Dapens ngdvendighet til frelse kommer darlig fr@yndens og dedens vilkar er for
svakt uttrykt. Jeg savner ogsa dapens drama. Vikat Kristus og oppstar med
ham. Det er ikke tydelig at dapen representeredramatisk overgang fra ded til liv,
og at den er et vendepunkt i den enkeltes liv. Sitmamotivet ma styrkes. Dapen er
en overgang fra en tilstand til en annen, fra ske@dil nyskapelse (Nord-Halogaland
biskop).

Det ma synliggjares at dapen er en overgang i gisloforstand, "transitio”,-
motivet ma ivaretas. Innhold og intensjon ma vagdeltg i alle ledd og formidles i
alle alternativene (Oslo bispedgmme).

At det kan veere en krevende oppgave & kommuniggmgedovergang - og dapens
ngdvendighet midt i gleden og festen over et bam ar fgdt og beeres til dap, gir
Agder og Telemark biskop og bispedgmmerad uttrgkk f

Selv om dgpefonten ikke er stedet for & forkynnesgnden sa den truer feiring og
glede, ma vi ikke uttrykke oss slik at vi motsimre. Var naveerende liturgi sier:
"Fadt med menneskeslektens synd og skyld”. Vidseliske fordi vi bare lever i en
verden der det finnes synd og dad, men fordi v eg®n del av dette selv (Agder og
Telemark bispedgmme).
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Dapen som overgangen fra en tilstand til en anooemker til uttrykk pa flere steder i det
forslaget som er fremlagt pa Kirkemgtet:

1. | valget av preposisjonetil” i stedet for 1" i dapsformuleringen: "Jeg daper ded™
Faderens og Sgnnens og Den hellige ands navn & Battdet veert uenighet om i
arbeidet fram mot Forslaget 2008, hvor det bledidte’i”. Det greske ordeteis’ kan
bety bade "i” og "il”. Kort sagt kan en si at @eorske preposisjonen) "i" uttrykker
fullmakten til & dgpe, mens "til” uttrykker overggan som skjer i dapen. 50,7 % av
haringssvarene gar for "i”, mens 41.3 % gar fdf."e fleste som kommenterer dette
utfarlig, ansker & fastholde gjeldende liturgi diggboversettelsen, som hail”.
Kirkeradet og Bispemgtet har gatt inn for dette.

2. | tilsagnet etter dapen, hvor bade formulerintggort deg til sitt barn” og "sin troende
menighet” er tatt inn igjen fra gjeldende liturdgt flertall av hgringssvarene gar inn for &
beholde "gjort deg til sitt barn” (52,7 % mot 48 og mange argumenterer utfarlig for
dette. | det skumeniske Lima-dokumentet heter tlideti dapen bar vaere en erklaering
om at de dgpte "have acquired a new identity as aad daughters of God, and as
members of the Church.”

3. | bgnnen ved dgpefonten, hvor det sies om dddendu frir oss fra mgrkets makt og
gir oss del i din seierrike dgd og oppstandelse.”

4. Aller tydeligst kommer denne overgang til symen innledende formulering "Gud
frelser oss fra synd og skyld, forener oss medsJEsistus til et nytt liv og innlemmer
0Ss i sin kristne kirke.

G Tydelige ord og sammenheng mellom begrepene i litgien

Gjennom hele hgringen etterlyses "tydelige ord”, ogdbegreper som ikke bare henviser
til en kunnskap som det forutsettes at man allenedeg som man kan forsta ordene ut
ifra, men som uttrykkes i en sammenheng og pa ¢e sen gir en umiddelbar forstaelse
av hva de betyr. Mange begreper som anvendes oemddjorslaget forekommer ogsa i
gjeldende dapsliturgi fra 1978, men der star deamnen kontekst og det finnes andre
utsagn som gjar dem forstaelige. Tydelige ord lgtes bl.a. i falgende haringsuttalelser:

Alle er ikke inneforstatt med (enige i utleggelaghinnholdet i det som blir sagt.
Hva er "Guds store fellesskap™? Hva er "Guds godevgr’? Disse begrepene
formidler litt lite presist (Borg bispedgmme).

Formuleringen "gir oss del i sine gode gaver” — deyes lite konkret (Luther er i
lille katekisme pedagogisk mye mer klar — et eksétilgtterfalgelse: "Dapen virker
syndenes forlatelse, frelser fra dgden og djevelgmyir evig salighet til alle som
tror”) (Tunsberg bispedgmme).

Blir Guds gode gaver for generelt? Burde det vaytftil "ved troen gir Han oss del
i sine gode gaver”...? (Agder og Telemark bispedgmme)
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"sitt store fellesskap” er mindre spesifikt enn tken”, og har vel ikke den store
baerekraften.. (Oppsal menighet).

"Nadens kilde” er et teologisk darlig uttrykk. (Det gjelder omtalen av dapsvannet
som "en nadens kilde”. Hva er det? Er det vannehsa kilden til naden? Er det ikke
ordet om Jesu dgd og oppstandelse som er kildeh@itRer som om denne
metaforen om vannet som en nadens kilde lgper mpskhensyn til teologiske
assosiasjoner (Hamar bispedgmme).

Frelsesmetaforikken i forslaget er variert, memdlav de anvendte uttrykkene blir
noksa frittsvevende og uten hold i liturgien soniée Det gjelder blant annet (den
hyppig uttrykte) tanken om dapen som “en ny faddiédédan uttrykket "nadens
kilde”, men ogsa de enkeltstaende utsagn om remgela i all verden skal en renses
fra?) og om inntreden i Guds rike. [...] har veert nogptatt av & ikke si "gale” eller
stgtende ting, enn a si noe riktig og viktig. Pnige at forslagets dapsteologi
framstar som sveert utydelig. Nar spraket giennomdéema karakteriseres som en
temmelig prosaisk mellomstil, blir helhetsinntrytkkeksa matt og profil-lgst
(Teologisk fakultet).

Ut fra hgringen er det grunn til & veere ngye metkéord eller metaforer om dapen som
vektlegges, og a la disse komme i en kontekst Hedslir forstaelige og i en naturlig
progresjon i dapsliturgien. Som det er sagt i sitavenfor: hvis man anvender ordet
"renses” om dapen, men ikke pa forhand har sagsaopegir hjelp til & forsta hva man
rensedra, blir ordet uforstaelig, selv om det i seg seln kies a vaere et riktig og viktig
ord om dapen.

Noen hgringsinstanser peker pa at stedet for aesbm dapen som frelseshandling er i
dapsliturgiensnnledningsdelsammen med takken for livet (Stavanger bispedgmme
Bjargvin bispedgmme m.fl.). Slik kan de ord soneettvert anvendes i dapsliturgien
"klinge med” videre. | mange andre kirkers dapstitar sies det tidlig i dapshandlingen
noe utfgrlig om hva dapen er og om bakgrunnentfdépen er ngdvendig til frelse. | den
norske dapsliturgitradisjonen har denne dapsfdridareert fordelt pa flere steder, slik
ogsa i gjeldende dapsliturgi (1978): Bade i innladadelen og etter dapsbefalingen gis
det i 1978-liturgien slike forklaringer pa dapemsiaendighet.

Den sterke vekt som skapelsesteologien har hattsi&gets innledningsdel, synes & ha
tatt bort denne mulighet til & ha en lengre dagddoing i den innledende del, papeker
noen. Setningen i Forslaget 2008 om at "vi levatanrsyndens og dadens vilkar” ble
derfor lagt i forkant av forsakelse og troen.

For & komme til rette med kritikken i punkt 5 ogi&k Kirkeradet inn for a legge en
utfarlig dapsforklaring tidlig i liturgien, slik deer gjort i de fleste andre kirker.
Bispemgtet forkortet denne forklaringen, men defoesatt mer utfarlig enn f. eks i
gjeldende dapsliturgi.
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- | det fremlagte forslagedr det saerlig i den innledende dapsforklaringdktrs
forklare dapen som ngdvendig til frelse, men ogsheasteder.

G. Sammenhengen mellom dapen og troen.
| hgringen svarer mange ogsa nei pa spgrsmaletyiier forslaget pa tilstrekkelig
mate sammenhengen mellom dapen og troen?” 45,8 &tealvaringsuttalelsene gir dette
svaret, men det er pa dette punkt en betydeligijttsnellom prgvemenighetene (hvor
29,4 % svarer nei og 67,6 % svarer ja) og hgrirsgginsene (hvor 62,5 % svarer nei og
34,4 % svarer ja).

Noen hgringsinstanser etterlyser troen forstatt sitintil Guds lgfte (latin. promissid,
slik den lutherske kirke alltid har lagt vekt paafHar bispedgmme, Teologisk fakultet,
Tunsberg bispedgmme). En menighet skriver:

Selv om sammenhengen mellom dap og tro nevnegéleger i liturgien, savner vi et
frimodig uttrykk for at troen er en gave som vi kqopdage og ta imot gjennom dapen. Vi
har opplevd at dapens sakramentale karakter ikke bglder den som blir dgpt, men
ogsa kirken som fellesskap. For alle som er tilistelir troen fornyet nar vi er vitner til

at nye mennesker blir dgpt. Denne sammenhengeorméélp og tro kunne veere uttrykt
sterkere i forslaget, ved at den sakramentale gfgdtekomme sterkere til uttrykk, for
eksempel gjennom menighetssvar. Sammenhengen rdéjfong tro ma uansett ikke
utformes slik at troen kan oppfattes som noe vitaatillegg til dapen for & gjare den
gyldig” (Gressvik menighet)

Andre etterlyser generelt en sterkere sammenheligrmédapen og troen og viser til
(Skriftens og Katekismens ord) om at "Den som ¢tr@blir dgpt, skal bli frelst.”

En menighet uttrykker atdet blir sa sterk betoning av foreningen med Kestdapen at
hans ord om & ta imot dette i tro, blir satt i sggg” og etterlyser et sterkere uttrykk for
troens ngdvendigh¢Eide menighet)

En haringsinstans uttrykker alét kan virke som at muligheten for & miste trogisio
kristne identitet ikke lenger er en aktuell muligheg etterlyser formuleringer fra
gjeldende liturgi som "tatt deg inn i sin troendemghet”, "for at han/hun kan bli hos
Kristus nar han/hun vokser opp” og "Han styrke degl sin nade til det evige liv’ (Den
norske kirkes presteforening).

« | det fremlagte forslagedr troen og sammenhengen mellom troen og dapen
forsgkt styrket pa fglgende mater:

» 1. Ved at lgftekarakteren ved dapshandlingen frexedsterkere ved
formuleringen "etter sitt ord og lgfte.”

e 2. Ved at Matt 28 introduseres som "Var Herre J&sisti ord om dapen og
troen”, som fremhever den dobbelte befaling i det@ksten (dgp.. og leer dem).

* 3. Ved en ny formulering for fadderformaningen $mhever alle dgptes kall til
vitnesbyrd og tjeneste.
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* 4. Ved at formuleringene fra gjeldende liturgi "tateg inn i sin troende
menighet” og "Gud styrke deg med sin nade til dage liv” er tatt inn igjen.

H. Spgrsmalet om betydelig bearbeiding og eventuell ryaring

Enkelte menigheter og hgringsinstanser spar ongtefarslag til dapsliturgi burde
sendes ut til ny hgring far det vedtas. Mer freodrele er imidlertid
understrekningen av en kritisk bearbeiding av djtem i lys av hgringssvarene.

Det teologiske Menighetsfakultet mener d&t’ ma arbeides mer med de teologiske
forutsetningene for reformforslagene... vi anbefaleForslaget bearbeides pa
grunnlag av innkomne hgringsuttalelser og erfarinfya pravemenighetene, for sa &
giennomga en ny og endelig hgringsprosess.”

Mgre biskop skriver disjglv etter endringar som kjem i hayringa, vil tiematte
sendast ut pa hgyring igjen.”

NLA skriver:” Denne ma radikalt omarbeidast, dersom den skaseta eit godt og
gyldig uttrykk for evangelisk-luthersk frelseslaagedapsteologi’

Bjargvin bispedgmme skriveRen noverande dapsliturgi er god og det trengst
eigentleg ikkje ein heilt ny liturgi, kanskje heljesteringar for a fa med
skapingsperspektivet og takkebgn for barnet. Fgedlar ikkje betre enn den
naverande og ma omarbeidast. Bjgrgvin har eit fogdil ei slik omarbeiding av
forslaget som vert lagt ved hgyringssvaret.

Universitet i Bergen skrivetforslaget innebaerer en svekkelse av kirkens
dapsteologi og liturgi.”

Andreas Aarflot skriverEn dapsliturgi som den Kirkeradet har sendt ut, som
underslar dapens kraft til & rense fra synden, eskikvirkeligheten ved den lutherske
laere om rettferdiggjarelsen som en nadeshandlinG@y overfor et menneske som
ikke i seg selv har fortjent en slik nade.

FBB skriver:Forslaget svekker var kirkes bekjennelses tale mmasgnden, jf. CA Il,
pa en slik mate at dette far alvorlige implikasjof@ dapsleeren”. Talen om
syndenes forlatelse i dapen, som er sentral i NiTelksempel Apg 2,38), er sa a si
fraveerende.

Ask, Herdla og Tveit menigheter skrivételhetsvurderingen var er derfor at vi ser
positive ansatser, men resultatet er teologisk tsvghite sakssvarende for en
luthersk dapsliturgi.

Meland menighet skriveSamanlikna med gjeldande liturgi er framlegget ei

teologisk avsvekking og ei utydeleggjeranginnhaldet i dapen sett pa bakgrunn av
NT og var lutherske vedkjenning.
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Nar det her konkluderes med at det ikke er pakregd en ny haring, er grunnen til
dette at hgringen har gitt god hjelp til & gjgrevendige endringer og at Kirkeradet
og Bispemgtet i sak er svaert samstemte. Detteeviida av den falgende fremstilling
av Bispemgtets behandling i juni og Kirkeradetsamelling i september.

6. Kirkeradets endringer av Forslaget 2008

Av de endringer som Kirkeradet gjorde i forholdRdrslaget 2008, kan fglgende nevnes:

Dapen som formidling afrelseog dapensgdvendigheer forsgkt tydeliggjort, i
trad med en hovedkritikk fra sveert mange haringairser.

Forstaelsen av de ulike betegnelser for hva dgjesr forsgkt forklart gjennom
en mer utfarlig dpningsformulering og andre uttrgkkn tydeliggjer bakgrunnen
for dapen og hva som skjer i dapen.

Forholdet mellonskapelsengfrelseer vevet sammen gjennom hele liturgien.
Dette kommer tydeligst fram i d&l Mottakelse til dapsom ikke kun uttrykker
en takk forlivet, men ogsa fodapen

Metaforer og begreper som anvendes pa dapen ikdehgnner og utsagn er
forsgkt bedre integrert i forhold til hverandreiatgt liturgiske handlingsforlgpet.
Joh 3,16 er innfgrt som avslutning pa den innledatibsforklaringen og Mark
10,13-16 er beholdt i mottakelsesdelen. Den ett ¢jjan obligatorisk tekst ved
barnedap, og kan ogsa leses ved dap av unge/vaksn®an ikke velger en av to
andre alternative tekster.

Anliggendet om at dapen, uavhengig av alder p&sdemblir dgpt, prinsipielt gir
det samme, er viderefgrt og styrket.

Sammenhengen mellom dapen og troen er styrketeldbat dapsbefalingen
introduseres som ord bade oldpenogtroen

Preposisjonen "i” er endret til preposisjonen "tiformuleringen "Jeg dgper deg
til Faderens og Sgnnens og Den hellige Ands navn.”

| trdd med gkumeniske anbefalinger om hva enhvesliérgi bar uttrykke (jfr.
BEM-dokumentet/Limaerklaeringen: "er kalt til & vasitner for evangeliet” ) er
det innfart et nytt ledd fgr fadderformaningen ot kall og oppdrag alle dgpte
har, og dette er satt i sammenheng med forlgsniagdrele skapelsen.

7. Kommentarer til Bispemgtets endringsforslag

Bispemagatet gjorde i sitt juni-mate en helhetligispan av Kirkeradets forslag til
dapsliturgi i hovedgudstjenesten. De fleste endmiregsynes a veere mer av liturgisk og
spraklig art enn av leeremessig art. Svaert mangaaningsforslagene er tatt til fglge i
det fremlagte forslag.

Vi kan ikke se at de ulike valgene i KirkeradetsBigpemgatets dapsliturgitekster bunner
i teologisk uenighet. Tvert i mot later det til &xe bred enighet om dapsteologien slik
den kommer til uttrykk i den framlagte dapsliturigikevel er det ulike tanker om
hvordan dette skal uttrykkes. En antar derfor afide er ngdvendig & sende saken

17



tilbake til Bispemgtet for ny leeremessig uttaldjfre Regler for saksbehandling av
liturgisaker, § 5).

| den innledendéapsforklaringer(side 1) har Bispemgtet foretatt en forkortning av
Kirkeradets tekst med de teologiske momentene @pei&e og syndefall og det
kateketiske opplegget for denne. BMs tekstforskagditt et sterkere fokus pa at dapen
gir frelse fra synd ogkyldog fremhevet det lutherske motiv at dapssakramhgno@ner
seg iGuds ord og lgft¢lat. promissi). Pa dette punkt er det naturlig a tolke biskogene
forslag som et gnske om leeremessig tydeliggjgringomsentrasjon om hva dapen gir.

| det fremlagte forslaget til innledende dapsforikig er det tatt utgangspunkt i
Bispemgtets tekst. Det er foretatt to redaksjorelidringer i denne. Dessuten er motivet
om dapen som overgang fra marke til lys styrketateet tredje alternativ thgnn ved
dgpefonterer tatt inn.

| Mottakelse til dap

A. Endret rubrikk om dapssalmens plassering

Bispemgtet foreslo & sette inn aller farst en kikoim at "dapen kan begynne med
dapssalme”, noe som ikke var antydet i Kirkeraftmtslag. Dette er tatt til falge ved at
det i form av en mer generell rubrikk angis at "Bsgdmen kan synges her, far
skriftlesningen, fgr forsakelsen og trosbekjennmekléer som avslutning pa
dapshandlingen”. Ettersom BM har gatt inn for@spere dapshandlingen etytoria i
gudstjenestens innledende del, antar en at deterié mer naturlig a legge dapssalmen
andre steder enn i forkant av dapshandlingenasldgsa disse mulighetene bgar nevnes i
rubrikken.

- BMs rubrikk om at det far skriftlesningen kan sysgs dapssalme, er tatt til
falge, med en liten justering i formuleringen abnildkken.

B. Apningsord
BM har sluttet seg til Kirkeradets forslag om apskdandlingen alltid skal starte med "I
Faderens og Sgnnens og Den hellige ands navn't Biderefares i det nye forslaget.

Bispemgatet har imidlertid gjort vesentlige endringg forkortet Kirkeradets forslag til
"mottakelsesord” og "dapsforklaring” i innledningsdn.

1) BM har fiernet apningsordene: "Vi skal feire ddpuds hus.” Dette kan tolkes som
uttrykk for en skepsis overfor formuleringen "fedtép”, som ogsa noen hgringsinstanser
har hatt teologiske innvendinger mot. Eller det kandle om en skepsis mot & si med
ord det som heller skal framgéa av selve handlingem kan virke ungdvendig eller
pedagogiserende a si — eller et generelt gnskeforkdite forslaget.

Til dette kan en innvende at det a legge til sidig/kket "forrette dap” etterlater et behov
for & finne et annet verb. Det var slik ordet "6ikom inn. For at alle skal kunne
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oppfatte at dapshandlingen begynner, kunne det geens til a si: "Vi skal feire dap i
Guds hus.”

- Ut fra hensynet til mulige teologiske innvendingeBMs endring tatt til falge og
setningen "Vi skal feire dap i Guds hus” er tatt ut

2) Bispematet flyttet de farste ordenedépsforklaringer("Gud har skapt oss til
fellesskap ...”) fram foran setningen om mottakelse@psbarna/dapskandidatene
("Med takk og glede tar menigheten imot...”). Deremalring eiikketatt til falge ut fra
gnsket om & skillenottakelserav dapsbarna fra selferklaringenom hva dapen gir. Ord
om menighetens mottakelse kan ogsa oppfattes soadasering av innholdet i den
sveert innholdsfylte setningen foran om at "Gudsiapt oss til fellesskap med seg”.

- BMs forslag om & flytte fram setningen "Gud harpkass..."erikke tatt til falge.

3) MottakelseSetningen "Med takk og glede tar menigheten imetr’felles i KRs og
BMs forslag, men de inneholdt noe ulike formuleengsom i dag bringes” (BM), "som
dere (foreldre og faddere) bringer” (KR). Kirkeréléorslag betoner sterkere foreldrenes
og faddernes aktive rolle og at de selv har valgtiarnet bli dapt. Bispemgtets forslag
poengterer ikke dette, er litt kortere og kan heneln mulig opplevelse av at det skapes et
skille mellom "menigheten” og "dere”. Disse hensya veies imot mulige innvendinger
mot BMs passivform: at den kan virke mindre pergpeller dialogisk, og kanskje
fremmedgjgrende. Dessuten foreslar BM formuleririjena bli dgpt” i stedet for "til

Gud i dapen”. Her fglges BMs formulering.

- BMs forslag er tatt til fglge.

C. DapsforklaringKirkeradets forslag av mai 2010 innledet dapsfoikizen med den
utfarlige formuleringen "Vi er skapt til & leveélfesskap med Gud, med hverandre og
med alt det skapte”. Bispemgtet endret denne tild'Gar skapt oss til fellesskap med
seq”. Det farste forslaget sier noe sammenfattentenenneskets ulike
fellesskapsdimensjoner og betoner en bredere segteblogi. Dette ble i Kirkeradets
forslag fulgt opp med en beskrivelse av to ulikeesjoner ved menneskets relasjon til
Gud: "Det er i Gud vi lever, beveger oss og elSdamtidig tilhgrer vi en verden
underlagt syndens og dgdens lov.” Dermed ble Gpgsettholdelse av sin skapning og
syndefallsdimensjonen uttrykt. Disse formuleringengatt ut i BMs forslag.

Med Bispematets tekst er det gjort en endring tanisjonen i KRs forslag om a legge et
bredt grunnlag for dapsforstaelsen i en fyldig édende dapsforklaring, slik mange
andre kirkesamfunn har gjort. | stedet er den retskdisjonen med kortfattede
formuleringer plassert pa ulike steder i dapsliemgangt pa vei viderefart.

En naturlig konsekvens av dette kan vaere & stydigslidurgien innholdsmessig andre
steder i liturgien. Det kunne ut fra hgringen véeebov for a uttrykke dapen som en
overgang og befrielse fra dad til liv eller fra rketil lys. En befrielsesbagnn har en lang
kirkelig tradisjon og er vanlig i vare sgsterkirk8verige, Finland, Tyskland med mer),
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oftest i form av en bgnn lagt til korstegningedet fremlagte forslaget er et slikt
befrielsesmotiv lagt tbgnnen ved dgpefontdnvor det er satt inn som et tredje
alternativ, der dapen beskrives som en befriesenfsrkets makt.

D. Kommentarer til Bispemgtets forslag til dapsfaring
| det fremlagteendringsforslag Er det gjort faglgende overveielser og endringekisB
forslag:

1) Setningen "Gud har skapt oss..” er flyttet tilbdikelapsforklaringen, ut fra
begrunnelsen ovenfor fikt C.

2) Det har veert innvendt at setningsleddet "der Galtsér oss fra synd og skyld” i
sin generelle form kan misforstas i individualietistning og bli oppfattet som
enkeltsynder. Dette kan reise mange spgrsmalindetse med dap av spedbarn.
En mulig endring kunne da vaere & kvalifisere dedéemere ved a ta inn ordet
"menneskeslektesynd og skyld)” og tydeliggjere det kollektivepaktet ved
synden, altsa arvesynden eller fellessynden. Née deke er gjort i det fremlagte
forslaget, er det ut fra tanken om at det allmerewsynden og skylden allerede
ligger i ordet "0ss”.

3) Setningsleddet "forener oss med Kristus” er tyagod til "forener oss med
JesusKristus”, simpelthen fordi det er farste gang Kugbetegnelsen brukes i
dapsliturgien og det kan vaere et poeng a fasttiditgifikasjonen mellom "Jesus
fra Nasaret” og den oppstandne og opphgyede Kristus

E. Kommentaretil de foreslatte endringene i forslaget til dapsdaring

1) Fra Bispemgtets tekst er det tatt inn den teolegfely lutherske) poengtering av
sakramentenes karakter av a vésfte til ossOgsa sammenstillingen aannetogordet
som konstituerende for dapen er viktig i lutherakramentsforstaelse. Dessuten ivaretar
BMs formulering "frelser oss fra synd og skyld” teet "skyld”, som ikke var tematisert i
KRs forslag av mai 2010. Det er samtidig verdt armtere at ordparet "synd og skyld”
ikke opptrer pa en slik mate i Det nye testamedgermest kommer tekster som
uttrykker forsoningen i forhold til "syndens skyl@eb 9,28). De tekstene som la
neermest Bispemgtets ordbruk (Rom 8,3 og 1 Pet-FZah er en dapstekst) er endret i
Bibelselskapets nye oversettelse av Det nye testi@tne

Det er neerliggende a betrakte BMs formuleringer siktige lseremessige poeng fra
Bispemgtets side, og er derfor tatt til falge.

2) Bispematets formulering "Dapen er et hellig reyistm” er omdiskutert.

Noenfinner at dette er en god og apnende innlednindgtiétterfalgende, presise
forklaringene om dapen i BMs forslag. Den uttrykkewi ikke kan forstad dapens gave
fullt ut, slik man kan gjenkjenne bl.a. i en dapssnav Petter Dass: "Men at Anden gjar
med vann, hemmelig forening, slikt gar over alstand og fornuftens mening” (NoS
612 vers 4). Ordenysteriumer dessuten foreslatt tatt inn i Ordning for
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hovedgudstjeneste i forbindelse med nattverdero(t®t troens mysterium”), og dermed
allerede "introdusert” i luthersk liturgi i sammeig med et sakrament. | 1 Kor 4,1
knyttes ogsd mysterium sammen med forvaltningengste (“forvaltere av Guds
hemmeligheter”), noe som kanskje kan trekke i regr@iv & knytte dette ordet til
sakramentene.

Andremener at ordet mysteriuikke bgr brukes om sakramentene, men kun knyttes til
de frelseshandlinger som ligger til grunn for sakeatene, som inkarnasjonen,
forsoningen, oppstandelsen og Kristi gjenkomst. ayfrstelen Paulus bruker dette
begrepet i Ef 5,32 (gmysteriol), avgrenser han seg fra & knytte dette til ekigstkaom
han her drgfter, og presiserer at mysteriet ert&nhtit "forholdet mellom Kristus og
kirken”.

I Ordning for hovedgudstjeneste er ordet mystetgtier ikke knyttet til sakramentet,
men til frelsesmysteriet: "Stort er troens mysterikKristus dgde, Kristus stod opp.
Kristus skal komme igjen. Deg veere eere for kjseeligh som er sterkere enn dgden” (jfr.
1 Tim 3,16). En kan i tillegg stille spgrsmal ven éormuleringen "Dapen er et hellig
mysterium” er slitesterk nok og om denne formulgein, sammen med de presise
definisjonene som falger den, er en heldig samnikmgt

Andre argumenter kan nyansere begge disse hoveaisykts Spraklige, retoriske og
kommunikasjonsmessige hensyn er viktige i en sliklarende liturgisk tekst. | det
foreliggende forslaget er Bispemgtets formulerihglfig mysterium” beholdt.

En alternativ utgave av BMs tekst til dapsforkigtinten uttrykket "Dapen er et hellig
mysterium”, kunne veere:

"Gud har gitt oss livet og skapt oss til fellesskagd seg. Etter sitt ord og lgfte tar Gud
imot oss i den hellige dap. Han frelser oss fradsyg skyld, forener oss med Jesus
Kristus til et nytt liv og innlemmer oss i sin Krie kirke. For sa hgyt har Gud elsket
verden..( Joh 3,16).”

- BMs forslag er tatt til fglge

F. Muligheten for presten til & holde en kort taléer dapsforklaringen

Bispemgatet har gnsket & fierne muligheten KR gaeftende prest til & holde en kort
tale etter dapsforklaringen ("Eventuelt kan detades en kort tale”). BMs vedtak kan
ses som uttrykk for ansket om & beholde en straivi ddpsliturgien, nar dap finner sted
i hovedgudstjenesten. Dette anliggende deles, meforkslas nd a stramme inn den
tidligere rubrikken, uten helt & utelukke prestemsighet til kort & si noen
egenformulerte ord her: "Presten kan her evensii@oe kortfattet til den aktuelle
dapshandlingen”.

- BMs forslag etterkommes i form av en ny og mer amgende rubrikk enn KRs
tidligere forslag.
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G. En alternativ tekst til Mk 10 ved dap av stoaery unge og voksne

Bispemgatet gnsker & ta inn muligheten til & lesaveto alternative tekster (Tit 3,4-7 og
Joh 3,1-5) i stedet for Mk 10 (Jesus og barna)d&galav store barn, unge og voksne. KR
har gnsket & understreke at Mk 10-teksten ikke tjatder barn, men alle, uavhengig av
alder. Det foreslas a gi denne fleksibilitet ogyBsBispemgtet pa dette punkt, ogsa fordi
BM har foreslatt a ta bort muligheten til a lesetrenlje dapstekst nar dap skjer i rammen
av hovedgudstjenesten.

- BMs forslag om at Tit 3,4-7 og Joh 3,1-5 settessom alternative tekster til Mk
10 ved dap av store barn, unge og voksne, eiltdtde.

H. Takkebgnner
| takkebgnn har BM foreslatt & ta ut muligheten til & nevne
dapsbarnas/dapskandidatenes navn. Dette er fatge.

Takkebgnn har BM foreslatt & erstatte med en ny tekst somaarforskjellig fra
takkebgnn 1. Dette er tatt til falge.

En lokalt utformet takkebgrirar BM ikke gnsket a gi adgang til. | hgringen Bonslaget
av 2008 var det enkelte hgringsinstanser som feaidehne mulighet, eller foreslo a lage
en felles mal for utformingen av en slik bagnn, nregen sterk og utbredt motstand.
Muligheten til lokalt utformede bgnner henger sammmed gudstjenestereformens
vektlegging av stedegenhet, involvering og fleki#ti Kirkeradet hadde i forslaget til
Alminnelige bestemmelser for hovedgudstjenestenitagen bestemmelse om at "Lokalt
utformet takkebgnn for dapsbarn, samlingsbgnn adshekjennelse som skal brukes
regelmessig gudstjenesten, skal sendes via prosten til biskppom tilsynsmyndighet”
(C3).

Det foreslas hermed at en lokalt formulert takkebikke blir et tredje alternativ pa linje
med de to foreslatte takkebgnnene, men at desaszdkilte anledningdikevel skal veere
mulig med en lokalt utformet takkebgnn for dapsbtdépskandidaten. Dette er da
takkebgnner som dikke vil veere meningsfullt & gjenta regelmessig. Besteisen i det
tidligere forslaget til Alminnelige bestemmelsedverende biskopens godkjenning av
slike gjentatte bgnner, er derfor tatt ut av detfiagte forslaget til Alminnelige
bestemmelser. Mgnsteret for utforming av en slitskde takkebgnn vil bli tatt inn i
Veiledningen til Ordning for hovedgudstjeneste.

Den foreslatte rubrikk i dapsliturgien lyder derfdik:

"Ved seerskilte anledninger kan det utformes en fegemulert takkebgnn. Se Veiledning,
s. 000".

- BMs vedtak er tatt til fglge, med en justermgt lokalt utformet takkebgnn.

I. Bispemgtets forslag om a utelukke en tredje lesmémglap skjer i hovedgudstjenesten

BM foreslar at muligheten for en tredje lesetekstfaller nar dap forrettes i
hovedgudstjenesten. | trad med BM tas denne igen @rdning for ddpsgudstjeneste.
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- BMs forslag er tatt til folge.

Il. Dapen

J. Bann ved dgpefonten

De to farste forslagene til bann ved dapefonteoresslatt straket av biskopene. | stedet
er det satt inn et nytt alternativ, som er identimd dapsbgnnen i gjeldende dapsliturgi,
med unntak av at fgrste setning, med sin kortfattipsforklaring, er tatt ut. Dette tas til
falge.

BM har ogsa foreslatt & ta innugtragav den mer omfattende og tredje bgnn ved
dapefonten i Kirkeradets tidligere forslag (mai @DDette er fulgt opp, med den
endring at formuleringen "Send din And over dapswinséhun/hansom skal dgpes..”
er endret til "Send din And, s@un/hansom skal dapes...” Den lengre dapsbgnnen har
BM foreslatt straket, og dette er tatt til falge.

| tillegg er det lagt til et tredje alternativ, sdrar mye felles med den fgrste bgnnen, men
som uttrykker dapen som befrielse fra markets makt.

- BMs forslag er tatt til folge. | tillegey det tatt inn en tredje bagnn.

K. Redusering av rubrikktekster
Generelt har Bispemgtet gnsket en viss innstramibngken av forklarende rubrikker i
hovedgudstjenesten og dels i dapsliturgien.

- BMs gnske om a ta ut rubrikkene etter bgnnen veefdaten er tatt til falge.

L. Den kristne forsakelse og tro

BM vil at ordet "forsakelse” tas inn igjen i sparéiet til foreldre og faddere. Dette
bekrefter og viderefarer formuleringen som KRs lyshar i oppfordringen til sammen a
"bekjenne forsakelsen og troen, som vi dagper vara tl.” At KR-forslaget ikke gjentok
ordet "forsakelse” i spgrsmalet til foreldre ogdade, var ut fra tanken om at dette
allerede ligger i det sammenfattende uttrykket "Biéstne tro”. For & unnga
misforstaelser fglges BM her.

- BMs forslag er tatt til fglge.

M. Bgnn fagr korstegningen

| forbindelse med korstegningen har bade KRs og Bist beholdt den gamle
formuleringen i dapsliturgien, hentet fra Salme,82%om har vaert brukt i Norge siden
reformasjonstiden og tidligere: "Gud bevare dinamg og din inngang fra na og til evig
tid” (Salme 121,8) . Opprinnelig var dette knytietitgangen og inngangen av templet,
og gjelder fortsatt som et ord om utgang og inngadgds hus. Dessuten et dette et bilde
pa var utgang og inngang i ulike livssammenhermgsa var utgang og inngang av livet.
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Rekkefglgen med fgrst utgang og deretter inngangukiaykke det kristne hapet om evig
liv.

Noen hgringsinstanser gnsket a legge en tydeliggjawv frelsen i dapen til dette leddet,
og beskriver dette som "befrielsesbgnn og korsteginsom ville kommunisere med den
uro foreldrene kjenner for barnet sitt. | det fragte forslaget er dette befrielsesmotivet
lagt til bennen ved dgpefonten (jfr. Pkt C)

N. Korsets tegn

BM vil ta ut rubrikken "Et kors tegnes over helatet”. Slike anvisninger om hvordan
den liturgiske handling skal utfgres, legges hoskdkg til Veiledningen og inngar ikke i
selve liturgiteksten.

Underveis i prosessen har det veert diskutert obuette styrke korstegningen ved a ta
opp igjen den dapsskikk som har veert i bruk i Derske kirke helt siden reformasjonen
og enda tidligere (fra 1100-tallet), inntil 197ligien endret dette. Det er a tegne
korsets tegn bade pa pannen og pa brystet, soykkufor henholdsvis sinn/tanke og
hjerte/falelse/vilje. | middelalderen ble korsesadegnet pa munn, hender og fatter.

Noen hgringsinstanser ville ha tilbake to korstegnytrer seg om dette uten at dette
sparsmalet var tematisert i hgringsbrevet. A sgpdice et slikkkroppsligaspekt i
forbindelse med selve dapshandlingen behgver ikkmktes utelukkende som en
gammel tradisjon, men kan ogsa argumenteres fioa mtyere tids mentalitet og
tenkemate. | forslaget er det ikke foreslatt & ertitte.

- BM er fulgt ved at rubrikk om korstegning er strizke
O. Dette er NN, var sgster/bror i Kristus.
Bispemgatet gnsker & erstatte KRs formulering (DethéN, som er dgpt inn i Kristi kirke

og var menighet) med formuleringen "DetteNd, var saster/bror i Kristus”.

- BMs forslag er tatt til fglge.

1. Livet i dapen

P. Noen spraklige endringer.

BM har gjort spraklige forbedringer i rubrikken atépslys, i henvendelsen til
menigheten (Gjennom dapsatter Gudss inn i sin verdensvide kirke) og i henstillingen
til at foreldre og faddere reiser seqg: "Vil foreddng faddere reise seg”, i stedet for: "Vi
ber foreldre og faddere reise seg”).

- BMs tekst er ogsa her tatt til falge.
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8. Bkonomiske/administrative konsekvenser

Det vises her til et samlende dokument om gkonoemgkadministrative konsekvenser
av gudstjenestereformen.
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