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APNING AV KIRKEM@TET 2000

Apningsgudstjenesten

Kirkemetet 2000 ble dpnet med gudstjeneste i Nidarosdomen 13. november kI 1300. Biskop
Finn Wagle forrettet og holdt talen. Kantor var Oddbjern Saba.

Hovedforedraget

Biskop Odd Bondevik holdt hovedforedraget under dpningsmetet mandag 13. november ki
14.30 i @ysteinsalen i Erkebispegérden med tema: I Jesu Kristi tjeneste. Ansvar og med-
vandring”. Talen er gjengitt pa side 143 ff.

Disse hadde ordet

Lise Vislie, Olav Skjevesland, Trond Skard Dokka, Jens Olav Maland, Ola Steinholt, Berit
Helgay Kloster, Hans Nic. Nilsen, Thor Egil Abrahamsen, Edvard Grimstad, Ole Chr. Kvar-
me, Ernst Baasland, Thor Strandenas, Ester Walgermo.

Lederens tale og generaldebatten

Kirkeradets leder Gunvor Kongsvik holdt sin tale mandag 13. november kl 1930. Talen er
gjengitt pa side 134 ff. Generaldebatten fant sted umiddelbart etter talen.

Disse hadde ordet

3 min. taletid: Trond Skard Dokka, Ola Smeplass, Lars @stnor, Berit Helgey Kloster, Tore
Kopperud, Arne Dag Kvamsge, Johan Ersland Rein, Ann-Mari Aas, Elena Viviana Eika, Rolf
Dyrhol, Ame Grenningszter, Benedicte Aschjem, Alf Rolin, Gunnleik Seierstad, Alex Nor-
bakken, Einy Rendal Elgsather, Klaus Iversen, Anne Louise Tveter, Thor Strandenas, Gun-
nar Stélsett, Ole Chr. Kvarme, Odd Bondevik, Jorunn Kapstad, Laila Riksaasen Dahl, Jens
Olav Mzland, Per Halstein Nielsen, Olav Skjevesland, Sigurd Osberg, Thor Egil Abraham-
sen, Ole D. Hages=zther, Edvard Grimstad, Gunvor Kongsvik.

Statsradens tale

Statsrad Trond Giske talte til Kirkemetet tirsdag 14. november k1 0900. Talen er gjengitt pa
side 149 ff.

Disse hadde ordet

3 min. taletid: Oddmund Brundtland, Kjell Aarseth, Odd Bondevik, Berit Helgay Kloster,
Ernst Baasland, Tore Kopperud, Finn Wagle, Otto Strand, Arne Grenningseter, Ingmar
Areklett, Ola Smeplass, Gunnar Stélsett, Gunvor Kongsvik, Tormod Engelsviken, Laila
Riksaasen Dahl, Sigurd Osberg, Gunnleik Seierstad.
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KONSTITUERING

Kirkemetet 2000 ble konstituert under 4pningsmetet mandag 13. november k1 1430.
Kirkeradets leder, Gunvor Kongsvik, ledet 4pningsmetet fram til dirigentskapet var valgt.

Valg av dirigentskap
Ved skriftlig avstemning ble folgende enstemmig valgt som dirigenter:

- Torgils Aurdal, Ser-Halogaland
Personlig varadirigent: Per Halstein Nielsen, Nldaros

- Ole Martin Norderhaug (hoveddirigent), Hamar
Personlig varadirigent: Ola Smeplass, Ser-Halogaland

- Kari Serheim, Bjorgvin
Personlig varadirigent: Bente Skipenes @strem, Nord-Hélogaland

Valg av tellekorps

Kirkemetet ga sin tilslutning til falgende forslag til tellekorps:

- Berit Nyborg (leder)
- Kirsten Somby Boine
- Gunn Heidi Dybdahl
- Mathias Pettersen

- Tore Laugerud

Fordeling av nye medlemmer i komitéene

Kirkemetet ga sin tilslutning til forslaget om felgende fordeling i de enkelte komitéene:

- Jorn Fevang Komité D
- Siren Eriksen Komité C

Valg av komitéledere

Kirkemetet ga sin tilslutning til folgende forslag pa komitéledere:
- Komité A: Jens Damsgaard

- Komité B: Oddmund Brundtland
- Komité C: Liv Gautestad
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- Komité D: Klaus Iversen
- Komité E: Per L. Kjos
- Komité F: Jorunn Kapstad

Protokollkomitéen — supplerende valg

Kirkemgtet valgte Alf Rolin, Borg, som nytt medlem i Protokollkomiteen, med Siren Eriksen,
Tunsberg, som varamedlem.

Valgkomitéen — supplerende valg

Kirkemaetet valgte Ida Merete Natrud, Borg, som nytt varamedlem i valgkomitéen.

Innkallingen
Innkallingen til Kirkemgatet 2000 med vedlagte saksdokumenter var sendt til deltakerne til
forskriftsmessig tid.

Kirkemeatet hadde ingen merknader til innkallingen.

Sakslisten
Kirkerddets forslag til saksliste inneholdt 16 saker.

Ad KM-sak 8/00: ’Stortingsmelding om kirkens gkonomi”: Meldingen er enné ikke ferdig og
kan derfor ikke behandles.

Kirkemetet ba komité E utarbeide en beklagelse over at Stortingsmeldingen enna ikke er fer-
dig (se sak KM 8/00).

Egil Brende fremmet forslag til ny sak pa sakslisten: ”Den norske kirke og taterne”. Dirigent-
skapet foreslo at komité B skulle utarbeide en innstilling om denne saken under KM-sak 3/00:
” Arsmelding for de sentralkirkelige réd 1999”, noe Egil Brende og Kirkemstet for gvrig ga
sin tilslutning til.

Jorunn Kapstad forslo at Kirkemetet skulle sende en hilsen til Den lutherske kirke i Midtes-
ten. Dirigentskapet foreslo at komité F skulle utarbeide en hilsen og legge fram for Kirkemgo-
tet. Kirkemetet ga sin tilslutning til dette.

Kirkematet sluttet seg til Kirkerddets forslag til saksliste og til forslaget til fordeling av saker
pa komitéene.
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SAKSLISTE

Sak KM 1/00:
Sak KM 2/00:

Sak KM 3/00:
Sak KM 4/00:
Sak KM 5/00:
Sak KM 6/00:
Sak KM 7/00:

Sak KM 8/00:
Sak KM 9/00:

Sak KM 10/00:
Sak KM 11/00:
Sak KM 12/00:
Sak KM 13/00:
Sak KM 14/00:
Sak KM 15/00:

Sak KM 16/00:

Innstilling fra Protokollkomitéen

Valg og oppnevninger

- Valg av dirigentskap

- Valg av tellekorps

- Fordeling av nye medlemmer i komitéene

- Valg av komitéledere

- Valg av leder i Kirkeradet 2001 - 2002

- Valg av leder i Mellomkirkelig rad 2001 - 2002

- Valg av leder i Samisk kirkerdd 2001 - 2002

- Protokollkomitéen — supplerende valg

- Valgkomitéen — supplerende valg

- Kirkeradet — supplerende valg

- Mellomkirkelig r&d — supplerende valg

Kirkens Nedhjelps representantskap 2001-2003
Arsmelding for de sentralkirkelige r&d 1999

Statsbudsjettet 2001 og 2002

Tidfesting av Kyrkjemetet 2002

Sarskilde preiketekstar 2002 og 2003 - tekstval og delegering
Orienteringssaker:

- Bispemeatet 2000

- Melding om bispedemmeradenes tilsettinger 1.7.99-30.6.00
- Den norske Sjomannsmisjon/Norsk kirke i utlandet — &rsmelding 1999
- Dovekirken — arsmelding 1999

Stortingsmelding om kirkens ekonomi

Revisjon av retningslinjer for Opplysningsvesenets fond
Revisjon av regler for valg av menighetsrad

Revisjon av regler for valg av bispedemmerad

Samarbeidsrad for Menighet og Misjon - evaluering og viderefering
Etisk handel i Norge - Den norske kirkes ansvar

Kirkens Familievern

Kirke/stat-utvalget

- Generelt

- Delrapporter

Endring i regler om nominasjon og tilsetting av biskop
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KOMITEINNSTILLINGER OG PLE-
NUMSVEDTAK

Sak KM 1/00 Innstilling fra Protokollkomitéen

Saksdokumenter

Dokument 1.2: Innstilling fra Protokollkomitéen

Innstilling fra Protokollkomitéen
Protokollkomitéen har hatt ett mete og telefonkontakt.

Medlemmene i Protokollkomitéen har gjennomgatt vedtaksprotokollen fra Kirkematet 1999
for utsendelse.

Protokollkomitéen har for Kirkemetet 2000 kontrollert oppfelgingen av vedtakene fra Kirke-
metet 1999. Komitéen har tatt utgangspunkt i protokollene fra Kirkerédet, Mellomkirkelig
rdd og Samisk kirkeréd og opplysninger fra de sentralkirkelige rads sekretariat.

P4 dette grunnlag finner Protokollkomitéen at de tre rddene har fulgt opp Kirkemetets vedtak
pa en tilfredsstillende mate.

Sekretariatet har gjennom sine arbeidsrutiner gitt Protokollkomitéen gode arbeidsvilkar.
Protokollkomitéen gnsker & kommentere at meter i Kirkeradet, Mellomkirkelig rdd og Samisk

kirkeréd i 2000 ble avlyst av gkonomiske grunner. Med den lave mgtefrekvens radene har,
ser Protokollkomitéen med bekymring pé at meter ikke gjennomfores.

Plenumsbehandling

Dirigent: Karn Serheim
Saksordferer: Else Marie QOlasveen

Disse hadde ordet

Else Marie Olasveen.
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Kirkemetets vedtak

Innstillingen fra Protokollkomitéen tas til etterretning.

Vedtaket var enstemmig.
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Sak KM 2/00 Valg og oppnevninger

Valg av leder 1 Kirkeradet 2001-2002

Saksdokumenter
Dokument 2.5: Saksorientering
Dokument 2.13: Valg og oppnevninger

Innstilling fra Valgkomitéen

Kandidat til leder av Kirkeradet for perioden 2001 - 2002:
Gunvor Kongsvik

Valg av leder i Mellomkirkelig rad 2001-2002

Saksdokumenter

Dokument 2.6: Saksorientering
Dokument 2.13: Valg og oppnevninger

Innstilling fra Valgkomitéen

Kandidat til leder av Mellomkirkelig rdd for perioden 2001 - 2002:
Tormod Engelsviken

Valg av leder i Samisk kirkerad 2001 - 2002

Saksdokumenter
Dokument 2.7: Saksorientering
Dokument 2.13 Valg og oppnevninger

Innstilling fra Valgkomitéen

Kandidat til leder av Samisk kirkerad for perioden 2001 - 2002:
Ole Mathis Hetta
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Kirkeradet — supplerende valg

Saksdokumenter

Dokument 2.10: Saksorientering
Dokument 2.13: Valg og oppnevninger

Innstilling fra Valgkomitéen

Kjell Dalmo foreslds som varamedlem i Kirkerédet fra Ser-Hélogaland bispedemmeréd for
resten av inneverende periode.

Mellomkirkelig rad — supplerende valg

Saksdokumenter

Dokument 2.11: Saksorientering
Dokument 2.13: Valg og oppnevninger

Innstilling fra Valgkomitéen

Knut Yngvar Senstegaard foreslas som medlem i Mellomkirkelig rdd fra Hamar bispedemme
for resten av innevarende periode.

Kirkens Nadhjelps representantskap 2001 - 2003

Saksdokumenter

Dokument 2.12: Saksorientering
Dokument 2.13: Valg og oppnevninger

Innstilling fra Valgkomitéen

Folgende foreslas som medlemmer med personlige varamedlemmer i Kirkens Nadhjelps re-
presentantskap for perioden 2001 - 2003:

Medlemmer: Personlige varamedlemmer:
Sissel Hodne Steen (gjenvalg) Arne Kjell Raustel (gjenvalg)
Gunvor Kongsvik (gjenvalg) Brita Kringstad (gjenvalg)
Age Petter Christiansen (gjenvalg) Berre Arnoy (ny)

Berit Wenaas (gjenvalg) Kari Skavoll (ny)

@ystein Gjerdrum (gjenvalg) Synneve Brevik (ny)

Lene Hopland Bergset (ny — ungdom) Jostein Hole Kobbeltvedt (ny - ungdom)

Plenumsbehandling

Dirigent: Torgils Aurdal
Saksordferer:  Caspar Thomassen

14 Komitéinnstillinger og plenumsvedtak
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Disse hadde ordet

Caspar Thomassen, Gunnar Stalsett

Kirkemgtets vedtak — valgresultat

Leder i Kirkeradet 2001-2002

Gunvor Kongsvik ble med 78 stemmer valgt til leder i Kirkeradet for perioden 2001 — 2002.
Fire stemte blankt. 82 stemmeberettigede.

Leder i Mellomkirkelig rad 2001 - 2002

Tormod Engelsviken ble med 80 stemmer valgt til leder i Mellomkirkelig rad for perioden
2001 — 2002.
To stemte blankt. 82 stemmeberettigede.

Leder i Samisk kirkerad 2001 - 2002

Ole Mathis Hetta ble med 80 stemmer valgt til leder i Samisk kirkerad for perioden 2001 —
2002.
To stemte blankt. 82 stemmeberettigede.

Kirkeradet — supplerende valg

Kjell Dalmo ble enstemmig valgt som varamediem i Kirkerddet fra Sor-Hdlogaland bispe-
dommerad for resten av inneveerende periode.
82 stemmeberettigede.

Mellomkirkelig rad — supplerende valg

Knut Yngvar Sonstegaard ble med 81 stemmer valgt som medlem i Mellomkirkelig rdd fra
Hamar bispedomme for resten av inneveerende periode.
82 stemmeberettigede. En blank stemme.

Kirkens Nodhjelps representantskap 2001 - 2003

Folgende ble enstemmig valgt som medlemmer med personlige varamedlemmer i Kirkens
Nadhjelps representantskap for perioden 2001 - 2003:

Medlemmer: Personlige varamedlemmer:
Sissel Hodne Steen (gjenvalg) Arne Kjell Raustol (gjenvalg)
15 Komitéinnstillinger og plenumsvedtak
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Gunvor Kongsvik (gjenvalg) Brita Kringstad (gjenvalg)
Age Petter Christiansen (gjenvalg) Borre Arnay (ny)
Berit Wenaas (gjenvalg) Kari Skavoll (ny)

QDystein Gjerdrum (gjenvalg) Synnave Brevik (ny)
Lene Hopland Bergset (ny — ungdom)  Jostein Hole Kobbeltvedt (ny - ungdom)

82 stemmeberettigede.

16 Komitéinnstillinger og plenumsvedtak
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Sak KM 3/00 Arsmelding for de sentralkirkelige rad
1999

Saksdokumenter

Dokument 3.1 Saksorientering
Dokument 3.2 Arsmelding for de sentralkirkelige rad
Dokument 3.3 Arsmelding for de sentralkirkelige rdd 1999

Innstilling fra komité B

Saksorientering

Arsmeldingen er i samsvar med komitémerknader fra Kirkemetet 1995 lagt opp som en sam-
redigert melding for Kirkeradet, Mellomkirkelig rdd og Samisk kirkerad.

Komitéen som pé Kirkemeotet 1997 hadde den samredigerte melding for 1996 til behandling,
avga falgende generelle kommentar:

Komitéen konstaterer at oppsettet med en samredigering av de tre rddenes virksomhet funge-
rer i henhold til de intensjoner som 14 til grunn da denne sammenstilling ble bestemt. Meldin-
gen bidrar i sin form til en god oversikt over den samlede virksomhet — og det arbeid som er
utfort av det enkelte rad.

Komitéen pé Kirkemgtet 1999 fremholdt bl.a.:

Det dokumentet som er sendt ut til Kirkemeotets delegater er et for omfattende dokument. Le-
sevennligheten er fortsatt et problem. Pa denne bakgrunn spar komitéen om det omfanget
arsmeldingen her presenteres i, er det beste. Faktadelen ber vurderes lagt inn som et vedlegg,
eventuelt utelates helt. ’

Komitéen bemerker ogsa at meldingen har for fa vurderinger og blir for lite problematiseren-
de.

Det er forsgkt 4 ta hensyn til Kirkemetets merknader i den melding som legges frem for Kir-
kemgtet 1 2000.

I "Helhetsvurdering av de sentralkirkelige rads virksomhet 1999” er tilstandsvurderingen for-
sokt innarbeidet fortlepende. En har videre bestrebet seg pa & fd inn vurderinger og kritiske
merknader.

Den tidligere faktadelen av meldingen, som har veert en slags utkvittering” av vedtatt &rs-
plan, legges ikke frem for Kirkemetet. Det er Kirkeradet som vedtar den samlede &rsplan, og
for ettertiden vil dette dokument kun legges frem for ridene i deres februarmeter til oriente-
ring.

Tidligere er det utarbeidet en melding for perioden januar - september. Dette er en ufullsten-
dig del av det dokument som neste &r legges frem som faktadel. Meldingen legges forst frem
pa Kirkemetet, noe metet gjentatte ganger har beklaget. Av tidsmessige &rsaker lar det seg
ikke gjore & sende ut en melding for Kirkemgtet, som skal omfatte ogsa september méned.
Dette dokumentet utgér fra meldingen.
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Arsmeldingen for 1999 har felgende hoveddisposisjon:
I Helhetsvurdering av de sentralkirkelige rads virksomhet 1999
II  Opplysningsvesenets fond - Rapport og regnskap 1999
— Rapport fra satsingsomréadet “Kirkens arbeid blant mennesker med psykisk utviklings-
hemming”.
I Kirkemetet 1999
IV Vedlegg
- Strategidokument for Den norske kirke 1999 - 2002
- Réadenes sammensetning
- Nemnder og utvalg
- Sekretariat
- Representasjon i styrer, rad og utvalg
- Utgivelser/rundskriv
- Uttalelser
- Rapporter
- Arsmelding for Kirkens U-landsinformasjon

V  Liste over kirkelige forkortelser

Komitéens merknader

Komitéen vil rette en hjertelig takk til de ansatte i de sentralkirkelige rad for det store arbeid
som er nedlagt innenfor knappe personelimessige og akonomiske rammer.

Generelle kommentarer

Komitéen noterer med tilfredshet de grep som er gjort for & imgtekomme Kirkemgtet 1999 si-
ne merknader om arsmeldingens omfang, form og struktur. Gjennom & legge inn store deler
av faktastoffet som vedlegg, er meldingen redusert i omfang og fremtrer nd med god lesbar-
het. Ved & endre meldingens struktur er strategidokumentet brakt neermere arsmeldingen.
Komitéen noterer ogsa at meldingen har fatt en mindre beskrivende karakter enn tidligere.
Disse grep har bidratt bade til & forenkle og tydeliggjore drsmeldingen.

Komitéen vil allikevel pdpeke at det fremdeles bar vere et mél & gi &rsmeldingen en mer kri-
tisk og vurderende form. Flere av enkeltkommentarene som gis i det folgende relaterer seg til
dette som en overordnet utfordring. Strategidokumentets karakter gjor at forholdet mellom
strategidokumentet og arsmeldingen fremdeles oppleves som vanskelig. Komitéen vil derfor
uttrykke nedvendigheten av at det arbeides videre med & skape et samlet strategidokument for
Den norske kirke slik det er planlagt.

Kommentarer til enkeltdeler i arsmeldingen:

Innledningen. Komitéen merker seg papekningen av at tunge forvaltningsmessige oppgaver
og utredninger gjor at “’Kirkeradet makter i stadig mindre grad & vare et organ som igang-
setter eller initierer forseks- og utviklingsvirksomhet i vare menigheter” (s. 5 — denne og de
folgende henvisninger gjelder pagineringen overst pa sidene). Komitéen beklager denne ut-
viklingen i lys av menighetenes behov.
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Kirkens okonomi. Komitéen gnsker 4 understreke at kommunens utgiftsforpliktelser i henhold
til kirkeloven ikke pa noen maite er tilpasset de utfordringer kirken stér overfor. Det krever en
tilfering av midler i sterrelsesorden 5 mill. kroner for at Kirkeradets budsjett skal komme i
balanse i 2001. (s. 6) Komitéen vil uttrykke tilfredshet med at midlene fra OVF til sentrale,
regionale og lokale tiltak i hovedsak ble benyttet til prosjekter innenfor Kirkematets sats-
ningsomrader, serlig Barn og unge og dndelig fornyelse. Samtidig vil komitéen uttrykke dyp
bekymring over at stadig flere sgknader omhandler omrader som ligger innenfor det offentli-
ges forpliktelse a lose. (s. 7)

Kirkens personell og utdanning. Komitéen vil uttrykke glede over arbeidet med bemannings-
planen for Den norske kirke og har forventinger til oppfelgingsarbeidet av planen. (s. 7). Vi-
dere vil komitéen uttrykke bekymring for den svekkelse av katekettjenesten som oppleves
gjennom endringen av arbeidsgiveransvaret. Komitéen mener det er for sent 4 vente til Kir-
kemotet 2002 med & vurdere kvalifikasjonskrav og tjenesteordning for kateketer, og forventer
at en slik vurdering skjer allerede pa Kirkemeotet 2001 (s. 8).

Kirkelov og kirkeordning. Det har lenge vart et behov for & klargjere Kirkemetets myndighet
og Kirkemgtets kompetanse i forhold til andre kirkelige organer. Komitéen vil derfor uttrykke
glede over at en slik utredning nd kommer. (s. 9) Komitéen mener det har liten verdi & gjengi
kirkestatistikk uten nermere vurdering eller sammenlikning i et tidsperspektiv. (s. 12-13)
Komitéen vil papeke at det fremdeles hefter mangler ved det kirkelige medlemsregisteret, og
understreker nadvendigheten av at det tilfores ressurser til dette arbeidet. (s. 14-15)

Gudstjeneste, liturgi og kirkemusikk. Komitéen vil uttrykke glede og tilfredshet med de kon-
krete resultater som foreligger gjennom Barnesalmeboka, Norsk kantoribok, Gudstjeneste-
opplegg til feiringen av &r 2000 og prevesalmehefte og praveliturgi for heymessen pé nord-
samisk. (s. 16-18)

Komitéen vil videre uttrykke forventning til nybrottsarbeidet med ekumenisk salmeprosjekt.
Komitéen gleder seg over den dpenhet som er innen de kirkemusikalske miljeer til & ta nye
uttrykksformer og virkemidler i bruk. Komitéen vil papeke det misforholdet som réder mel-
lom antall kirkemusikalske stillinger i menighetene og pa bispedemmenivé, og finner det pa-
krevet at det kommer kirkemusikkonsulenter i alle bispedemmene, og at eksisterende stil-
lingsprosenter gkes. (s. 16-17)

Ungdom. Komitéen beklager at utfordringene fra konferansen “Kirke uten ungdom — ungdom
uten kirke” bare i begrenset grad er fulgt opp. (s. 19) Samtidig registrerer komitéen med glede
at feltet er tilfort okte personalressurser i &r 2000, og at det er etablert en egen nemnd til § fol-
ge opp arbeidet. Vi ber Kirkeradet vurdere 8 gi to representanter fra Ungdommens kirkemete
observaterstatus med talerett i fremtidige kirkemeter.

Undervisning. Komitéen registerer med tilfredshet det spennende arbeidet som foregér innen
dépsopplaring, herunder konfirmantarbeidet, blant annet i samarbeid med IKO. (s. 20-21)
Videreforingen av dette viktige arbeidet imoteses med forventning, ikke minst gjennom opp-
folgingen av NOU 2000: 26 ... til et dpent liv i tro og tillit”. Komitéen registerer samtidig at
det har skjedd mindre av konkrete tiltak og nyskapende arbeid innen voksenundervisningen
(s. 21-22), og ber om at dette feltet vies oppmerksombhet i det videre arbeid. Komitéen ber
Kirkeradet vurdere muligheten av 4 fi gitt ut en voksenkatekisme.

Misjonerende menigheter. (s. 23-24) Komitéen vil papeke viktigheten av at misjon ikke redu-
seres til et delaspekt ved kirkens liv. Misjon er et sentralt kjennetegn ved det 3 vzre kirke.
Komitéen vil samtidig uttrykke glede over at samarbeidet mellom kirken og misjonsorganisa-
sjonene innenfor SMM har veert til &penbar styrke for bispedemmenes misjonsengasjement.

19 Komitéinnstillinger og plenumsvedtak. KM 3/00



Samisk kirkeliv som del av det ovrige kirkeliv. (s. 25-26) Komitéen gleder seg over den vekst
og utvikling som &rsmeldingen vitner om. Vi registerer at den lule-samiske representasjon til
bispedemmerédet og til Kirkemetet ikke fungerer. Komitéen vil papeke den vanskelige res-
surssituasjonen i arbeidet med samisk kirkeliv, og understreker viktigheten av & motivere
mennesker til 4 ta den utdannelsen som skal til for & kunne utfore de krevende oppgavene in-
nenfor dette feltet. Komitéen ber om at det blir fremmet en egen melding om ressurssituasjo-
nen innen samisk kirkeliv til neste Kirkemete.

Enhetsarbeid og videreutvikling av okumeniske relasjoner. (s. 27-28) Komitéen vil uttrykke
glede over at det ekumeniske arbeidet er i jevn fremmarsj. Serlig gleder en seg over den lo-
kalokumeniske styrking gjennom Jubileum 2000 og opprettelsen av stadig nye vennskapsav-
taler pa regionalt og lokalt niva. I dette ligger et skumenisk potensiale som ber videreutvikles.
Komitéen gleder seg videre over de betydelige fremskritt som er gjort gjennom felleserklee-
ringen om rettferdiggjorelsen, men konstaterer at det fremdeles er en lang vei 4 gé i forholdet
mellom den katolske og de lutherske kirker.

Kvinnesparsmdl og likestilling. Komitéen vil understreke at det gkumeniske tidret “Kirker i
solidaritet med kvinner” var ment som igangsetter av en prosess. Komitéen vil papeke at rap-
porteringen pa dette punktet har lite karakter av arsmelding (s. 32) og etterlyser en klargjoring
av hva som har skjedd i 1999 pa dette feltet.

Diakoni. (s. 33-34) Etter komitéens mening far ikke det atte-arige satsingsomrédet “Kirkens
arbeid blant mennesker med psykisk utviklingshemming” tilstrekkelig oppmerksomhet gjen-
nom den form for rapportering som har skjedd til dette Kirkemgtet. Sett i lys av den betydeli-
ge oppmerksomhet Kirkemetet har viet andre prosjekter foles dette utilfredsstillende. Komité-
en ber derfor om at saken tas opp som sak pa Kirkemetet 2001, eventuelt innenfor en videre
kontekst som omhandler kirken og de funksjonshemmede.

Komitéen etterlyser en tilbakerapportering pa flere omrader innenfor feltet diakoni. Strategi-
planens formuleringer om vern av ufedt liv er ikke reflektert i &rsmeldingen. Komitéen sper
om hva som er skjedd pa dette punktet.

Kirke-samfunn. (s. 35-36) Komitéen gnsker a understreke viktigheten av at arbeidet med bio-
og genteknologi sikres hay kompetanse og ressurser. Komitéen vil videre lafte fram at arbeid
for barn og unges oppvekstvilkar ma gis okt prioritet i lys av det vi né lrer om utbredelsen
av fattigdom i Norge.

Informasjon og kommunikasjon. (s. 37-38). Komitéen ber Kirkeradet styrke satsingen p4 in-
ternett som kommunikasjonsverktey. Det er positivt at bispedemmekontorene nd deltar mer
aktivt i arbeidet med nettstedet www kirken.no. Komitéen ber dessuten Kirkeradet vurdere
muligheten for et samarbeid med Den norske Sjgmannsmisjon/Norsk kirke i utlandet om vi-
dere utvikling av kirkens interaktive nettsted www.nettkirken.no. Komitéen vil for gvrig nev-
ne at spersmélet om kirkelig nervaer pé nettet na reises med tyngde i NOU 2000: 26.

Opplysningsvesenets fond, rapport og regnskap 1998. (s. 41-77) Komitéen registerer med til-
fredshet at menighetene gjennom sine sgknader viser et stort engasjement inn mot OVF, og
gleder seg over at OVF fungerer som en kilde for & realisere lokale prosjekter, til tross for at
tildelingene ofte oppleves som for sma. Det er ogsa positivt at OVF-stettede prosjekter og
tiltak dekker hele spekteret av kirkens satsingsomrader.

Menneskerettigheter, forsoning og rettferdighet. Arsmeldingen (s. 29-31) vitner om at kirken
er engasjert pa en rekke vitale felt. Komitéen merker seg det arbeidet som er gjort i Samar-
beidsrad for tros- og livssynssamfunn. Samarbeidsradet ber legge til rette for at det som blir
gjort pa nasjonalt plan ogsé kan komme lokalmenigheter til gode.
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Taternes forhold til Den norske kirke

Komitéen vil rette oppmerksomheten sarskilt mot arsmeldingens omtale av taternes forhold
til Den norske kirke. (s. 29) Mye arbeid er gjort for & lefte fram taternes kultur og formidle
deres historie. Komitéen vil s@rlig fremheve de nylig publiserte rapporter fra *Norges forsk-
ningsrads delprogram om romanifolket (taterne)”.

Gode erfaringer er knyttet til menneskerettighetssendagen 1999 der mange menigheter gjen-
nom syndsbekjennelsen ba om tilgivelse for kirkens overtredelser mot taterne. Dette arbeidet
ber folges opp, slik at gjensidig respekt og nye relasjoner kan bygges. Komitéen registrerer at
Kirkemotet 1998 sitt oppgjer med kirkens rolle i de overgrep som er blitt begatt mot taterne
ikke har bidratt etter intensjonen til & lege de sar mange tatere bearer pa. En forsoningsprosess
krever at overgriperen lar offeret definere hva som er nedvendig for at en reell oppreisning
kan finne sted.

Forslag til vedtak

1. Pé grunnlag av den samredigerte arsmelding 1999 for Kirkeradet, Mellomkirkelig rad og
Samisk kirkerad tar Kirkemgtet Kirkeradets melding om virksomheten til orientering med
de merknader som har fremkommet i Kirkemetets behandling og godkjenner meldingen
om virksomheten for Mellomkirkelig rdd og Samisk kirkerad.

2. Ttilknytning til komitéens merknader om “Menneskerettigheter, forsoning og rettferdig-
het” hvor ogsa Den norske kirkes forhold til taterne er omtalt, vil Kirkemetet uttale:
Kirkematet 2000 ber taterne om unnskyldning og tilgivelse for den urett og de overgrep
som fra kirkens side er begétt mot deres folk.

Plenumsbehandling

Dirigent: Torgils Aurdal
Saksordferer:  Lindy Eidem

Disse hadde ordet:

Lindy Eidem, Per Halstein Nielsen, Gunnar Stalsett, @ystein Larsen, Per L. Kjos, Siren Erik-
sen, Jens Olav Mland, Otto Strand, Jern Fevang, Are Dag Kvamsee, Lars @stnor, Sigurd
Osberg, Ole Chr. Kvarme, Jorunn @xnevad Lie, Gunvor Kongsvik, Ivar Jarle Eliassen, Ole D.
Hagesether, Einy Rendal Elgsather, Grete Karin Fiksdal, Bierna Bientie, Astrid Sandsmark,
Elena Viviana Eika, Ole Martin Norderhaug.

Endringsforslag

Bierna Bientie:
Tillegg til punkt *Samisk kirkeliv som del av det ovrige kirkeliv”, siste setning:

Komitéen ber om at det blir fremmet en egen melding om ressurssituasjonen innen samisk
kirkeliv til neste Kirkemaete.

Komitéen tar Bierna Bientes forslag inn i sine merknader.

Gunnar Stélsett:
Nytt pkt 3 i vedtaket:
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Kirkemgtet ber Kirkeradet utrede muligheten av & starte en kirkelig ukeavis for Den norske
kirke.

Komitéen gnsket ikke dette tatt inn - av ressursmessige og ekonomiske &rsaker.

Kirkemgtets vedtak

Pa grunnlag av den samredigerte arsmelding 1999 for Kirkeradet, Mellomkirkelig rad og
Samisk kirkerdd tar Kirkemotet Kirkeradets melding om virksomheten til orientering med de
merknader som har fremkommet i Kirkematets behandling og godkjenner meldingen om virk-
somheten for Mellomkirkelig rad og Samisk kirkerad.

1 tilknytning til komitéens merknader om ~’Menneskerettigheter, forsoning og rettferdighet”
hvor ogsa Den norske kirkes forhold til taterne er omtalt, vil Kirkemotet uttale:

Kirkematet 2000 ber taterne om unnskyldning og tilgivelse for den urett og de overgrep som
fra kirkens side er begatt mot deres folk.

Kirkematet ber Kirkerddet utrede muligheten av a starte en kirkelig ukeavis for Den norske
kirke.

Votering

Pkt. 2: Enstemmig vedtatt ved akklamasjon. 81 stemmeberettigede.
Pkt. 1: Enstemmig vedtatt. 80 stemmeberettigede.

Pkt. 3: Vedtatt med 63 mot 17 stemmer.
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Sak KM 4/00 Statsbudsjettet 2001 og 2002

Saksdokumenter

Dokument 4.1 Saksorientering med vedlegg

Dokument 4.2 St.prp.nr. 1 (2000-2001) Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet
Dokument 4.3 Kommentarer til statsbudsjettet

Innstilling fra komité E

Saksorientering

Regjeringen la 4. oktober fram St.prp.nr. 1 2000-2001 med et samlet forslag til Statsbudsjett
for neste é&r. Kirke-, utdannings- og forskningskomitéen skal den 6. desember legge frem ko-
mitéinnstillingen som vil bli behandlet i Stortinget den 12. desember.

Kirkemetet drofter Statsbudsjettet hvert ar. Kirkemetet skal ivareta hele Den norske kirkes
interesser, og malet for dreftingene har vaert

a) & gi kommentarer til det framlagte forslag til Statsbudsjett for kommende ar

b) & gi feringer og prioriteringer til det videre arbeidet med Statsbudsjettet for dret deretter.

Kirkeradet har jevnlig kontakt med departementet og Stortinget nér det gjelder kirkens oko-
nomi. Kirkerddet har sammen med Kirkens Arbeidsgiverorganisasjon og Bispemetet fatt mete
Kirke-, utdannings- og forskningskomitéen torsdag 19. oktober for & gi kirkens kommentarer
til forslaget til statsbuds;jett.

Saksorienteringen til Kirkemgtet beskriver budsjettprofilen for 2001 slik:
« utvidet bruk av Opplysningsvesenets fond

35 nye prestestillinger

nye mélformuleringer

storre grad av detaljstyring

Komitéens merknader

Statsbudsjettet for 2001

Komitéen slutter seg til merknadene til Statsbudsjettet som Kirkeradet, Kirkens Arbeidsgiver-
organisasjon og Bispemgtet har oversendt Stortinget og vil understreke at disse uttrykker en
samlet kirkes reaksjoner péa budsjettforslaget.

Komitéen har merket seg at hovedmalsettingen og to av delmélsettingene er endret uten at det
har formell dekning i kirkelige vedtak. Prinsipielt finner komitéen dette problematisk, et pro-
blem som forsterkes i forbindelse med tildelingsbrevenes mélformuleringer. Komitéen forut-
setter at en fastholder de malformuleringer som er vedtatt av Kirkemstet.

Komitéen er glad for forslaget om 35 nye prestestillinger og statsrddens positive engasjement
for prestenes arbeidsforhold og for 4 komme kirkens bemanningsbehov i mate.
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Komitéen har merket seg at Regjeringen i sitt budsjettframlegg er villig til & bruke midler til
proveordninger ved menighetsradsvalg 2001, for & fi opp valgdeltakelsen. Komitéen er glad
for dette. Komitéen er kjent med at Kirkerddet sammen med Kirkens Arbeidsgiverorganisa-
sjon etter anmodning fra departementet har utarbeidet en omfattende handlingsplan med man-
ge konkrete tiltak for & fa opp valgdeltakelsen Alle tiltakene er kostnadsberegnet. Tiltakene
har som mal & oke valgdeltakelsen samt & {4 okt engasjement og bredde i nominasjonsarbeidet
foran valget, og & eke den lave gjenvalgsprosenten blant de som sitter i menighetsréd og fel-
lesrad. Regjeringen har i sitt framlegg knyttet bevilgningen opp til et tiltak som medferer at
Kirkemgtet ma endre reglene for menighetsradsvalg slik at de menigheter som onsker det, kan
avholde valg samme tid og sted som stortingsvalget. Komitéen er kjent med at dette ene tilta-
ket har en ubetydelig kostnad i forhold til de gvrige tiltak som fremmes i tiltaksplanen. Ko-
mitéen vil peke pa at det er viktig for & eke valgdeltakelsen at det bevilges midler til de gvrige
tiltakene i planen uavhengig av hvordan Kirkemetet stiller seg til endring av valgreglene.

Komitéen er sterkt kritisk til budsjettforslaget nér det gjelder en mer enn doblet bruk av av-
kastningen fra Opplysningsvesenets fond. Formél som tidligere har vart bevilget over stats-
budsjettet belastes nd Opplysningsvesenets fond. Det kan her nevnes driften av Den norske
kirkes medlemsregister, restaureringsarbeider ved Nidaros domkirke, finansiering av preste-
stillinger ved at utgiftene til kommunale presteboliger belastes fondet og utgiftene til prove-
ordning og informasjonstiltak ved menighetsradsvalg. Forslaget innebarer at det legges til
grunn nye prinsipper for bruken av fondet uten at dette pa forhénd har vart behandlet verken
av Storting eller kirkelige organer. Det kan helt klart finnes nye formél som kan finansieres av
fondet, men komitéen mener at Stortinget ber avvente en slik ny praksis inntil Stortinget skal
behandle meldingen om gkonomien for Den norske kirke der Opplysningsvesenets fond vil fa
en bred plass. En slik behandling mé legge til grunn en helhetlig vurdering av bruken av fon-
dets avkastning.

Komitéen statter Dgvekirkens fellesrads brev til Stortinget om et behov pa 1,5 mill. kroner.

Komitéen statter ogsa innspill fra Norges kristne réd om at driftstilskuddet viderefores pa kap.
0210.76 med 0,5 mill. kroner for & ivareta religionsdialogene i det norske samfunn, og for &
bedre forholdet mellom Den norske kirke og de ovrige trossamfunnene.

Den framtidige kirkelige okonomi

Komitéen vil mene at det er behov for en oppryddlng mellom de statlige tilskuddene til kirke-
lig virksomhet og de utgifter som kommunene skal utrede etter kirkelovens § 15. Stortinget sa
ved behandlingen av den nye kirkeloven at reformen ikke skulle pafare kommunene ekstra
utgifter. I realiteten har reformen pafort fellesradene betydelig ekte driftsutgifter som de fleste
kommunene ikke har vert villig til 4 dekke pa grunn av Stortingets premisser for reformen.
Séagar har mange kommuner satt ned driftstilskuddene pé grunn av dérlig kommunegkonomi.
Noen har ogsé i strid med forutsetningene, brukt de gkte statlige tilskuddene som begrunnel-
se. Det er derfor ikke tilstrekkelig at fellesraddenes tilskudd over statsbudsjettet fastholdes der
det er i dag, men gkes betydelig for & ta hayde for de gkte driftsutgifter fellesrddene er blitt
péfert. Kirkelovens § 15 forutsetter at kommunene skal utrede de utgifter som fellesradene
har til de formal som er nevnt i paragrafens forste ledd. Komitéen forutsetter derfor at kon-
trollen med det statlige tilskuddet ma bli bedre slik at dette ikke brukes til & dekke utgifter
som kommunen ifoige § 15 forste ledd har et klart ansvar for.

Komitéen viser til forslag til opptrappingsplan for den kirkelige bemanning, som er sendt ut
pé hering med frist 15. november d.&. Tall i heringsutkastet til bemanningsplan viser et behov
for 2 500 nye stillinger. Komitéen har merket seg at det forutsettes en opptrapping av beman-
ningen over 10 4r. For & na Kirkemetets mélsetting om at kirken skal komme tidens rop etter
omsorg og n&rvar i mete, og om sterre satsing pd dapsopplaering, mé opptrappingen av stil-
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linger starte snarest mulig. Komitéen har merket seg at det er sammenfall mellom Kirkeme-
tets egne malsettinger og Stortingets kommentarer i forbindelse med de senere érs budsjett-
forhandlinger. Malsettingen om at hele Den norske kirke skal ha tilstrekkelig med kvalifiserte
medarbeidere og vare en god arbeidsplass, kan ikke nés innenfor de skonomiske rammer en
har i dag. Kommunene synes heller ikke & ha midler til & tilgodese diakon- og kateketstillin-
ger, slik at en her blir helt avhengig av statlige tilskudd. Komitéen forventer at bemannings-
planen vil bli behandlet av Kirkeradet i juni 2001 og vil dermed kunne legges til grunn slik at
en opptrapping av bemanningen kan skje fra budsjett 2002.

Komitéen vil vise til NOU 2000: 26 ...t et dpent liv i tro og tillit” som et regjeringsopp-
nevnt utvalg avleverte i september vedrerende lovfesting av ddpsoppleringen. Det er avgjo-
rende for den kirkelige undervisning at en lovfesting av dapsoppleringen ogsé folges opp
med gkonomiske midler. Det er ngdvendig med langt flere undervisningsstillinger fordelt pa
alle menigheter og en md i tillegg arbeide mer planmessig med rekruttering til katekettjenes-
ten. Innstillingen legger opp til en gkning av bemanningen ogsé i andre stillingsgrupper bl.a.
ndr det gjelder kirkemusikere, dapslerere, prester m.v. Kirken har et selvstendig ansvar for
kirkelig opplaring, og for at dette ansvaret skal kunne ivaretas pa en tilfredsstillende mate, ma
undervisningstjenesten i kirken lokalt styrkes. Komitéen forutsetter at NOU 2000: 26 ”...til et
dapent liv i tro og tillit” blir fulgt opp med en bred kirkelig hering og at nedvendige bevilgnin-
ger stilles til disposisjon nér planen settes ut i livet.

Manglende rekruttering til stillinger i dag sammen med dokumentasjon i forslaget til beman-
ningsplan om behovet for storre satsing pa rekruttering til kirkelige stillinger tilsier at satsing
pé rekruttering blir det viktigste tiltaket for & f& gkt bemanningen innen kirken. Komitéen vil
peke pé prosjektet Rekruttering i Nord som er Kirkeradets oppfoelging av KM sak 11/97 Re-
kruttering til kirkelige stillinger i Nord-Norge. Prosjektet som har pagétt i 2 &r har som mal &
rekruttere flere medarbeidere fra de to nordligste bispedemmene til utdanning og tjeneste i
nord. Det er ogs& en maélsetting at erfaringer fra prosjektet Rekruttering i Nord skal overfares
til en rekrutteringsstrategi for sele Den norske kirke.

For 2001 er tilskuddet til de ekumeniske organisasjonene foreslatt flyttet fra statsbudsjettet til
Opplysningsvesenets fond. Komitéen forutsetter at medlemskontingentene fortsatt blir bevil-
get under egen post pa statsbudsjettet. Komitéen forutsetter at den av Kirkemetet vedtatte
opptrappingsplan for kontingenten til internasjonale gkumeniske organisasjoner gjennomfores
slik at Norge kan oppfylle sine forpliktelser for & sikre deltakelse fra og stemme til kirker fra
den fattige del av verden. Dette vil ogsa kunne ha en langsiktig fredsbevarende funksjon.

Forslag til vedtak

Kirkemgtet tar forslaget til Statsbudsjett for 2001 til orientering og slutter seg til de merkna-

der Kirkeradet har gitt i notat til Kirke-, utdannings- og forskningskomitéen. Spesielt vil Kir-
kemetet nevne Fellesraddenes skonomi, dépsopplering og kirkelig undervisning pé samisk. I

tillegg foreslar Kirkemetet en okning av tilskuddet til Dgvekirken pa 1,5 mill. kroner.

Kirkemetet vil uttrykke takk for forslaget om opprettelse av 35 nye prestestillinger, men vil
for gvrig papeke at budsjettforslaget ikke er tilstrekkelig til & ivareta kirkens grunnleggende
oppgaver. I mange bispedemmer er bemanningssituasjonen sa kritisk at verken bispedemme-
réd eller fellesrad kan drive en tilfredsstillende personalpolitikk og dermed utave sitt arbeids-
giveransvar pa en forsvarlig méte.

Kirkemetet ber Kirkerddet om 4 arbeide videre med Statsbudsjettet 2002 i trdd med de signa-
ler kaitéen har gitt. Kirkemetet vil understreke at Kirker&det overfor departementet bade
skal ivareta hele kirkens anliggende og de sentralkirkelige rid og sekretariatet sine behov.
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Kirkemetet ber Kirkeradet folge opp de budsjettmessige konsekvenser som “Opptrappings-
plan for den kirkelige bemanning” og NOU 2000: 26 "...til et dpent liv i tro og tillit” ma fa.

Plenumsbehandling

Dirigent: Kari Serheim
Saksordferer: Trond Skard Dokka

Disse hadde ordet

Trond Skard Dokka, Gunnar Stilsett, Karl Johan Tveiten, Kjell Aarseth, Hans Nic. Nilsen,
Per Halstein Nielsen, Erling Pettersen, Tore Kopperud.

Endringsforslag

Gunnar Stalsett:
Kirkemetet vil uttrykke takk for forslaget om opprettelse av 35 nye prestestillinger, men vil
for gvrig pépeke...

Per Halstein Nilsen:
Del 2 av 1. pkt. i vedtak:

»Spesielt vil Kirkemetet nevne Fellesrddenes skonomi, dapsopplering og kirkelig undervis-
ning pa samisk. I tillegg... (som star).

Komitéen tok forslagene inn i sitt forslag til vedtak.

Kirkemgatets vedtak

Kirkemotet tar forslaget til Statsbudsjett for 2001 til orientering og slutter seg til de merkna-
der Kirkeradet har gitt i notat til Kirke-, utdannings- og forskningskomitéen. Spesielt vil Kir-
kematet nevne Fellesrddenes okonomi, dapsoppleering og kirkelig undervisning pa samisk. I
tillegg foreslar Kirkemotet en skning av tilskuddet til Dovekirken pa 1,5 mill. kroner.

Kirkemaotet vil uttrykke takk for forslaget om opprettelse av 35 nye prestestillinger, men vil for
ovrig papeke at budsjettforslaget ikke er tilstrekkelig til d ivareta kirkens grunnleggende opp-
gaver. I mange bispedommer er bemanningssituasjonen sd kritisk at verken bispedommerad
eller fellesrad kan drive en tilfredsstillende personalpolitikk og dermed utove sitt arbeidsgi-
veransvar pd en forsvarlig mdte.

Kirkematet ber Kirkerddet om a arbeide videre med Statsbudsjettet 2002 i trad med de sig-
naler komitéen har gitt. Kirkemotet vil understreke at Kirkerdadet overfor departementet bade
skal ivareta hele kirkens anliggende og de sentralkirkelige rdad og sekretariatet sine behov.

Kirkematet ber Kirkeradet folge opp de budsjettmessige konsekvenser som ”Opptrappings-
plan for den kirkelige bemanning” og NOU 2000: 26 ...til et apent liv i tro og tillit” ma fa..

81 stemmeberettigede. Enstemmig vedtatt.
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Sak KM 5/00 Tidfesting av Kyrkjemeotet 2002

Saksdokument

Dokument 5.1 Saksutgreiing
Dokument 5.2 Tidfesting av Kyrkjemetet 2002

Innstilling fra komité C

Saksutgreiing

Kyrkjemgatet skal i falgje Meteforesegna for Kyrkjemetet (§1-1) tidfeste Kyrkjemeotet dei
neste 2 ra, etter framlegg frad Kyrkjerddet. Kyrkjematet 2000 skal derfor tidfeste Kyrkjemetet
2002.

Maoteforesegna rér til at “Kirkemetet ber finne sted pa noenlunde samme tid hvert 4r”. Heilt
fra 1984 har ein med gode roynsler lagt Kyrkjemetet til november.

Ved tidlegare handsaming av Kyrkjemete-tidfestinga har ein lagt vekt pa at Kyrkjemetet ber
finne stad etter at Regjeringa har lagt fram sitt framlegg til statsbudsjett for Stortinget. Dette
har dei seinaste ara vorte framlagt i byrjinga av oktober. Av omsyn til dei medlemmane av
Kyrkjematet som er studentar, ber ein unngé a leggje metet for seint i november, da dei er
opptekne med eksamen. Det har og tidlegare vore viktig at Kyrkjemetet ikkje ma falle saman
med Helgemessesundag. Denne fell pa 3. november i 2002.

Ut fra dette er det naturleg at Kyrkjemetet 2002 vert halde i veke 45, og at matet tar til pa
méndag. Ein finn det rimeleg at sekretariatet i Kyrkjerddet tek den endelege avgjerda nér det
gjeld avslutningsdag for Kyrkjemetet.

Komitéen sine merknader

Komitéen har drefta om Kyrkjemetet ber haldast pa ei anna tid av éret, og ser gjerne at
spersmalet utgreiast av Kyrkjeradet.

Kyrkjemetet ber Kyrkjerddet om & legge fram sak for Kyrkjemetet 2001 som omhandlar:
- strategi nar det gjeld plassering av Kyrkjemetet i 4ra som kjem.

- plassering i forhold til helg. Grunngjevingar for og mot ulike modellar.

- vurdering av behov for kvile og kulturelle inntrykk.

- ekonomiske konsekvensar av dei ulike variantane.

Framlegg til vedtak
Kyrkjemeatet 2002 vert halde i veke 45.

Plenumsbehandling

Dirigent: Kari Serheim
Saksordferar: Astrid Sandsmark
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Desse hadde ordet
Astrid Sandsmark, Gunvor Kongsvik, Ola Smeplass, Reinert Hetland, Ola Steinholt.

Endringsframlegg

Ola Smeplass:
Kyrkjemetet 2002 vert halde i veke 45. Kyrkjemetet ber Kyrkjeradet om & legge fram sak for
Kyrkjemsatet 2001 som omhandlar:

- strategi ndr det gjeld plassering av Kyrkjemetet i ra som kjem.

- plassering i forhold til helg. Grunngjevingar for og mot ulike modeliar.
- vurdering av behov for kvile og kulturelle inntrykk.

- ekonomiske konsekvensar av dei ulike variantane.

Ola Steinholt foreslo at framlegget til Smeplass skulle sendast over til Kyrkjeradet utan reali-
tetshandsaming grunna at framlegget gar utover det saka gjeld. Komitéen sa seg villig til 4 ta
framlegget inn i sine merknader. Ola Smeplass ba om at det vart reysta over om hans fram-
legg skulle inn i vedtaket.

Votering
80 roystefore. Framlegget til Ola Smeplass fekk 18 royster. Framlegget fall.

Dirigenten presiserte at komitéen skulle ta framlegget til Smeplass inn i sine merknader.

Kyrkjemgtet sitt vedtak
Kyrkjematet 2002 vert halde i veke 45.

Vedtaket var samroystes.
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Sak KM 6/00 Sarskilde preiketekstar — tekstval
2002/2003 og delegering

Saksdokument
Dokument 6.1  Saksutgreiing

Innstilling frg komité A

Saksutgreiing

Tekstane i kyrkjedret inneheld for kvar sun- og helgedag i kyrkjedret to alternerande rekkjer
med tekstar til dei tre lesingane i hogmessa. I tillegg til desse ordinzre rekkjene inneheld boka
for kvar dag eit fyldig utval av tilleggstekstar.

For & skapa sterre variasjon enn det den arlege alterneringa mellom fyrste og andre rekkja
gjev, og for & syta for at jamvel andre delar av Guds ord enn avsnitta fra evangelia vert utlag-
de i preika, har Kyrkjemetet for kvart kyrkjear gjort vedtak om eit sett med sarskilde preike-
tekstar (Gt. kgl. res. 26/10-90).

Desse szrskilde preiketekstane kan vera ein av dei andre lesetekstane for dagen eller dei kan
vera henta fré rekkja med tilleggstekstar. I regelen har ein gjort dette for om lag tolv sun- og
helgedagar i kvart kyrkjeér.

Tekstval

I &r inneheld denne saka to punkt. For det forste er det som vanleg utarbeidd eit framlegg til
szrskilde preiketekstar. Nemnd for gudstenesteliv (NFG) har pé sitt mete 26. november 1999
handsama saka «Szrskilde preiketekstar for kyrkjedret 2002/2003» (sak NFG 26/99) og gjort
vedtak om dei tekstane som felgjer nedanfor. Bispemetet har slutta seg til framlegget frd NFG
utan & gjera merknader til utvalet (sak BM 09/2000). Det same gjeld Kyrkjeradet (sak KR
24/00).

Delegering

For det andre vert det i ar gjort framlegg om at ein for komande ar delegerer denne saka til
Kyrkjeradet. Dette er i samsvar med merknader som har kome fram i Kyrkjemetet si handsa-
ming av denne saka. Kyrkjeradet vil etter det prosedyrereglementet som gjeld for liturgisaker,
framleis ha bade Nemnd for gudstenesteliv og Bispemaetet 4 stotta seg pa.

Ein kan ikkje sj at noko skulle vera til hinder for at Kyrkjemgtet kan delegera sitt mynde til
kvart &r 3 fastsetja desse sarskilde preiketekstane vidare til Kyrkjeradet, jf. kgl. res. 26/10-90.
Dette vil vera ein tenleg lette av arbeidsoppgévene for Kyrkjemsetet.

Komitéen sine merknader

Komitéen har ikkje merknader til det framlegget til val av serskilde preiketekstar for kyrkje-
aret 2002/2003 som ligg fore.
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Vidare vil komitéen seia seg negd med at denne saka no vert delegert til Kyrkjeradet. Nér ein
instans delegerer ei sak, er det rimeleg & venta seg ei rapportering om korleis saka vert hand-
sama. Komitéen reknar med at Kyrkjemetet far den naudsynlege rapporteringa gjennom érs-
meldinga.

Komitéen har merka seg at det ikkje har vore mogeleg & gje arbeidet med eit gjennomsyn av
tekstrekkjene den prioriteten som béde Kyrkjemsotet (sak KM 6/99) og Bispemotet (sak BM
09/2000) har bede om. Komitéen har ikkje merknader til prlontermga av saker i ein pressa
ressurssituasjon. Likevel finn ein grunn til 4 gjenta at dette er ei srs viktig sak. Arbeidet ma
difor verta fremja sé snart réd er.

Framlegg til vedtak

Kyrkjearet 2002/2003 har evangelietekstane i 1. rekkja som preiketekstar med desse unna-
taka:

Dag Dato Tekst Nytta for
4.s.1adv. 22/12-02 Rom 16,25-27 (T)

Sundag etter jul 29/12-02 Jes 63,7-9

3.s.e. Kr. op. 26/1-03 Rom 1,16-17 1978/79
Sundag fer faste (Fastelavn) 2/3-03 Apg 8,26-35 (T) 1989/90
Maria bodskapsdag 23/3-03 Jes 7,10-14 1984/85
Paskenatt 19/4-03 2 Mos 14,1-22

5. s. e. paske 25/5-03 Jer 29,11-14a

5. s. €. pinse 13/7-03 Rom 14,7-13 1980/81
9. s. €. pinse 10/8-03 Apg 20,24-32 (T) 1987/88
13. s. e. pinse 7/9-03 Jes 29,17-19 (T)

18. s. e. pinse 12/10-03 1 Mos 2,1-4 (T)
Helgemessesundag 2/11-03 Op 7,9-17 1978/79

Teksten for Langfredag er Luk 22,39-23,46
Med heimel i kgl. res. av 26/10-90 delegerer Kyrkjematet til Kyrkjeradet & gjera vedtak om

serskilde preiketekstar. Ordninga gjeld frd og med 01.01.2001. Dette vil seia at ho vert sett 1
verk for kyrkjedret 2003/2004.

Kirkedret 2002/2003 har evangelieteksten i 1. rekke som prekentekst med disse unntakene:

Dag Dato Tekst Brukt for
4.s.1adv. 22/12-02 Rom 16,25-27 (T)

Sendag etter jul 29/12-02 Jes 63,7-9

3.s.e Kr. ap. 26/1-03 Rom 1,16-17 1978/79
Sondag for faste (Fastelavn) |2/3-03 Apg 8,26-35 (T) 1989/90
Maria budskapsdag 23/3-03 Jes 7,10-14 1984/85
Paskenatt 19/4-03 2 Mos 14,1-22

5. s. e. paske 25/5-03 Jer 29,11-14a

5. s. e. pinse 13/7-03 Rom 14,7-13 1980/81
9. s. e. pinse 10/8-03 Apg 20,24-32 (T) 1987/88
13. s. e. pinse 7/9-03 Jes 29,17-19 (T)

18. s. e. pinse 12/10-03 1 Mos 2,1-4 (T)
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[ Allehelgensdag [2/11-03 |Ap 7,9-17 11978/79 |

Teksten for Langfredag er Luk 22,39-23,46

Med hjemmel i kgl. res. av 26/10-90 delegerer Kirkemetet til Kirkerddet 4 gjore vedtak om
saerskilte prekentekster. Ordningen gjelder fra og med 01.01.2001. Dette vil si at den settes i
verk for kirkeéret 2003/2004.

Plenumsbehandling

Dirigent: Kari Serheim
Saksordferar: Eivind Tore Fagermoen

Desse hadde ordet
Eivind Tore Fagermoen, Alf Rolin, Olav Skjevesland.

Kyrkjemetet sitt vedtak

Kyrkjedret 2002/2003 har evangelietekstane i 1. rekkja som preiketekstar med desse unna-
taka:

Dag Dato Tekst Nytta for
4.s.iadv. 22/12-02 Rom 16,25-27 (T)

Sundag etter jul 29/12-02 Jes 63,7-9

3.s. e Kr. op. 26/1-03 Rom 1,16-17 1978/79
Sundag for faste (Fastelavn) 2/3-03 Apg 8,26-35 (T) 1989/90
Maria bodskapsdag 23/3-03 Jes 7,10-14 1984/85
Paskenatt 19/4-03 2 Mos 14,1-22

5. s. e. paske 25/5-03 Jer 29,11-14a

5. s. e. pinse 13/7-03 Rom 14,7-13 1980/81
9. 5. e. pinse 10/8-03 Apg 20,24-32 (T) 1987/88
13. 5. e. pinse 7/9-03 Jes 29,17-19 (T)

18. 5. e. pinse 12/10-03 1 Mos 2,1-4 (T)
Helgemessesundag 2/11-03 Op 7,9-17 1978/79

Teksten for Langfredag er Luk 22,39-23,46

Med heimel i kgl. res. av 26/10-90 delegerer Kyrkjemaotet til Kyrkjeradet a gjera vedtak om
scerskilde preiketekstar. Ordninga gjeld fra og med 01.01.2001. Dette vil seia at ho vert sett i
verk for kyrkjedret 2003/2004.

Kirkedret 2002/2003 har evangelieteksten i 1. rekke som prekentekst med disse unntakene:

Dag Dato Tekst Brukt for
4.s. iadv. 22/12-02 Rom 16,25-27 (T)
Sondag etter jul 29/12-02 Jes 63,7-9
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3.s. e Kr. ap. 26/1-03 Rom 1,16-17 1978/79
Sondag for faste (Fastelavn) | 2/3-03 Apg 8,26-35 (T) 1989/90
Maria budskapsdag 23/3-03 Jes 7,10-14 1984/85
Paskenatt 19/4-03 2 Mos 14,1-22

5. 5. e. paske 25/5-03 Jer 29,11-14a

5. s. e. pinse 13/7-03 Rom 14,7-13 1980/81
9. s. e. pinse 10/8-03 Apg 20,24-32 (T) 1987/88
13. 5. e. pinse 7/9-03 Jes 29,17-19 (T)

18. s. e. pinse 12/10-03 1 Mos 2,1-4 (T)
Allehelgensdag 2/11-03 Ap 7,9-17 1978/79

Teksten for Langfredag er Luk 22,39-23,46

Med hjemmel i kgl. res. av 26/10-90 delegerer Kirkematet til Kirkerddet d gjore vedtak om
seerskilte prekentekster. Ordningen gjelder fra og med 01.01.2001. Dette vil si at den settes i
verk for kirkedret 2003/2004.

Vedtaket var samrgystes.
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Sak KM 7/00 Orienteringssaker

Saksdokumenter

Dokument 7.1: Saksorientering

Dokument 7.2: Protokoll Bispemeatet 2000

Dokument 7.3: Melding om bispedemmerédenes tilsettinger 1.7.1999 — 30.6.2000
Dokument 7.4: Arsmelding 1999 for Den norske Sjgmannsmisjon/Norsk kirke i utlandet
Dokument 7.5: Arsmelding 1999 for Davekirken

Plenumsbehandling

Dirigent: Ole Martin Norderhaug (sak KM 7.4 og sak KM 7.5)
Kari Serheim (sak KM 7.2 og sak KM 7.3)

Sak KM 7.2: Protokoll Bispemeotet 2000

Bispemetets preses Odd Bondevik orienterte.

@Ovrige som hadde ordet

Anne Louise Tveter, Trond Skard Dokka, Gunnar Stalsett, Arne Dag Kvamsege, Gunvor Heie-
ne, Otto Strand, Lindy Eidem, Sigurd Osberg, Arme Grenningsater, Jorunn Kapstad, Hans
Nic. Nilsen, Einy Rendal Elgsather.

Sak KM 7.3: Melding om bispedemmeradenes tilsettinger 1.7.1999 —
30.6.2000

Dirigenten orienterte. Meldingen var av datatekniske arsaker ikke klar til Kirkemetet 2000 og
legges fram for Kirkemetet 2001.

Sak KM 7.4: Arsmelding 1999 for Den norske Sjemannsmisjon/Norsk kir-
ke i utlandet

Generalsekreter Kjell Bertel Nyland orienterte.

Ovrige som hadde ordet
Ole D. Hages=ther, Sigurd Osberg, Caspar Ragnar Thomassen, Tormod Engelsviken, Odd-
mund Brundtland, Elena Viviana Eika, Gunvor Kongsvik.

Sak KM 7.5: Arsmelding 1999 for Devekirken

Leder i Dovekirkenes Fellesrdd Ivar Kimo orienterte.
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Ovrige som hadde ordet
Ame Grenningsater, Ole D. Hages&ther, Ernst Baasland.

Kirkemegtets vedtak

Kirkematet 2000 tar de fremlagte saker til orientering.
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Sak KM 8/00 Stortingsmelding om kirkens ekonomi

Saksdokumenter
Dokument 8.1 Stortingsmelding om kirkens gkonomi

Innstilling fra komité E

Forslag til vedtak

Den varslede stortingsmeldingen om kirkens gkonomi var satt opp pé dagsorden (sak 8/00) til
Kirkemgtet 2000. Dessverre kan Kirkemotet ikke behandle denne saken da gkonomimeldin-
gen enna ikke er lagt fram av regjeringen. Kirkemetet finner dette sterkt beklagelig.

Det er to ar siden meldingen om kirkens gkonomi forst ble varslet og Kirkemetet 1999 forut-
satte at en under arets kirkemate skulle f& mulighet for en bred og grundig drefting av kirkens
gkonomi.

Kirkemetet forventer at skonomimeldingen vil gi klare signaler om at kirkens gkonomiske
situasjon skal styrkes og at det gis en n@rmere plan for statens gkonomiske forpliktelser over-
for kirken de neste &rene. Dette er nedvendig for at Den norske kirke, lokalt og sentralt, skal
kunne lose de oppgaver den er palagt og vere en bekjennende, misjonerende, tjenende og
apen folkekirke.

Kirkeradet bes folge opp den videre behandling av meldingen nér den foreligger i slutten av
november.

Plenumsbehandling

Dirigent: Torgils Aurdal
Saksordferer: Trond Skard Dokka

Disse hadde ordet
Trond Skard Dokka, Arme Grenningszter.

Endringsforslag

Armme Grenningsater:
Setningen “’Kirkemetet finner dette sterkt beklagelig” strykes.

Votering

Arme Gronningsaters forslag falt. Forslaget fikk 4 stemmer.
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Kirkemgatets vedtak

Den varslede stortingsmeldingen om kirkens skonomi var satt opp pa dagsorden (sak 8/00) til
Kirkematet 2000. Dessverre kan Kirkematet ikke behandle denne saken da okonomimeldingen
enna ikke er lagt fram av regjeringen. Kirkematet finner dette sterkt beklagelig.

Det er to ar siden meldingen om kirkens ekonomi forst ble varslet og Kirkemotet 1999 forut-
satte at en under drets kirkemate skulle fa mulighet for en bred og grundig draefting av kirkens
okonomi.

Kirkemotet forventer at skonomimeldingen vil gi klare signaler om at kirkens ekonomiske si-
tuasjon skal styrkes og at det gis en neermere plan for statens okonomiske forpliktelser overfor
kirken de neste drene. Dette er nodvendig for at Den norske kirke, lokalt og sentralt, skal
kunne lose de oppgaver den er palagt og veere en bekjennende, misjonerende, tienende og
dpen folkekirke.

Kirkerddet bes folge opp den videre behandling av meldingen nar den foreligger i slutten av
november.

82 stemmeberettigede. Enstemmig vedtatt
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Sak KM 9/00 Revisjon av retningslinjer for
Opplysningsvesenets fond

Saksdokumenter

Dokument 9.1 Saksorientering
Vedlegg 9.1.1 Lov av 7.juni 1996 om Opplysningsvesenets fond
Vedlegg 9.1.2  Retningslinjer for disponering av tilskudd fra OVF til kirkelige for-
mal, fastsatt av Kirkemetet 1997
Vedlegg 9.1.3  Segknadsbrosjyre 2001
Dokument 9.2 Revisjon av retningslinjer for Opplysningsvesenets fond

Innstilling fra komité B

Saksorientering

Kirkeradet har mottatt henvendelser fra Bjergvin og Nidaros bispedemmerad med anmodning
om at Kirkeradet fremmer som sak for Kirkemotet 1999 evaluering av retningslinjene for
Opplysningsvesenets fond. Det er spesielt to forhold bispedemmerédene ber om & fa vurdert:
fordelingen av midler mellom bispedommene og saksbehandlingstiden.

Kirkerddet behandlet denne henvendelsen i KR sak 24/99 og vedtok da at saken skulle frem-
mes for KM 2000.

Det synes sakssvarende at tildelingskriteriene vurderes etter noe tid. Men siden kriteriene ble
vedtatt i 1997 og ved henvendelsen fra bispedemmene i 1999 bare hadde ligget til grunn for
to tildelinger (1998 og 1999), vurderte Kirkeradet det slik at Kirkemetet i ar 2000 ville ha et
bredere grunnlag for & vurdere kriteriene.

Fordeling av midler fra fondet skjer i henhold til Lov om Opplysningsvesenets Fond av 7. juni
1996 og Retningslinjer for Opplysningsvesenets Fond - Tilskudd til kirkelige formal, vedtatt
av KM 1997 sak 12/97. Videre gir Statens okonomireglement foringer bade for seknadsbe-
handling og regnskaps- og prosjektrapportering.

Midlene benyttes til tiltak i menighetene og regionale og sentrale tiltak av felleskirkelig ka-
rakter. Det tildeles midler til prosjekter i regi av kirkelige organer lokalt, regionalt og sentralt.
Videre tildeles det midler til samarbeidstiltak pa tvers av menighetsgrenser, pa fellesrdds- og
prostiplan. Bade av regionale og sentrale midler tildeles det betydelige summer til prosjekter i
regi av frivillige kristne organisasjoner. I 2000 er det ogsa vedtatt retningslinjer for bevilgning
til utviklingstiltak i samarbeid med sosterkirker.

De kriterier som ble vedtatt av Kirkemetet i 1997 har folgende ordlyd med hensyn til forde-
ling bispedemmene imellom: Som grunnlag for tildeling av midler til det enkelte bispedom-
merdd, foretar Kirkerddet en helhetsvurdering pa bakgrunn av sekermassen primeert i forhold

til satsingsomrdder samt faste kriterier som folketall, antall prestegjeld/sokn, kommunika-
sjonsforhold m.v. (§ 8.2).
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Komitéens merknader

Komitéen har vurdert prinsippene for tildeling av midler mellom bispedemmene, og ser at det
finnes ulike méter & foresta fordelingen pa. Det vil serlig vere i forhold til hvorvidt man i til-
delingen bade skal ta hensyn til sekermasse og faste kriterier, eller om man i tildelingen bare
skal forholde seg til faste kriterier.

Midlene som tildeles skal vere et incitament til & starte nye prosjekter i kirkelig regi, og se-
kermassen kan bidra til & opprettholde dette incitamentet. Komitéen registrerer at dersom en
ser bort fra sokermassen ved tildelingen kan det skje en dreining i bruken av midlene fra pro-
sjektstotte til driftsstotte. Dette vil vare i strid med fondets intensjoner og retningslinjer.

Komitéen mener likevel at en tildeling hvor en ser bort fra sekermassen og kun tar utgangs-
punkt i faste kriterier, vil lette saksbehandlingen. Komitéen ensker derfor & gé inn for en for-
deling av midler til bispedemmene, hvor en anvender en fordelingsnekkel som tar hensyn til
antall sokn, medlemstall og areal i det enkelte bispedemme. Denne fordelingsnekkelen sam-
svarer med den Kirkerddet foreslér.

I og med at komitéen ensker & se bort fra sekermassen ved fordelingen, vil det vare nedven-

dig & sikre at midlene brukes etter de retningslinjene som gjelder for fondet. Komitéen anbe-

faler derfor at dersom det av rapporten fremgar at de tildelte midler ikke er anvendt i henhold
til kriteriene vedtatt av Kirkemetet, reduseres neste érs tildeling tilsvarende.

Komitéen har ogs4 sett p4 saksbehandlingstiden. Det er viktig at denne blir s kort som mulig.
Komitéen onsker 4 slutte seg til Kirkeradets forslag om at seknader fra lokale og regionale
kirkelige rad og grupper sendes vedkommende bispedemmerad innen 1. desember. Komitéen
anser det som gunstig at en her opererer med felles seknadsfrist for lokale og regionale sok-
nader, da det er et problem med mange feilsendte sgknader.

Selv om det er bispedemmeradene som forestir behandling og vurdering av de lokale spkna-
dene, er det nedvendig at Kirkeradet sitter med en samlet oversikt. Komitéen gér derfor inn
for at bispedemmerédene oversender Kirkeradet en oversikt over antall innkomne sgknader
og samlet seknadssum. Dette skal skje innen 20. januar. Nar bispedommeradene har fattet en-
delig vedtak om tildeling, oversendes utskrift av bispedemmeradenes meotebok til Kirkeradet.

Endringer i Retningslinjer for disponering av tilskudd fra opplysningsvesenets fond til kir-
kelige formal, vedtatt av Kirkematet 1997.

Under er gjengitt de punkter som foreslés endret, overstryking angir det som tas ut, mens for-
slagene til ny tekst er understreket.

4 Rapportering metet-og-departementetom-bruken-av

4.1 Kirkeradet og bispedemmeradene skal
fore regnskap med midlene og utarbei-
de en rlig oversikt over hvilke tiltak
som er tildelt tilskudd. Foruten regn-
skapsrapport skal det for hvert tiltak gis
en vurdering av-tiltaket resultatoppné-

else,

4.2 Dersom det av rapporten fremgér at de
tildelte midler ikke er anvendt i hen-
hold til kriteriene vedtatt av Kirkema-
tet, reduseres neste frs tildeling tilsva-
rende.
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4.3 Kirkerédet rapporterer arlig til Kirke-
metet og departementet om bruken av
midlene (tidligere pkt.4.2)

4.4 Kirkeradet kan fastsette nermere ret-
ningslinjer for rapportering, herunder
om frister. (tidligere pkt.4.1 annet ledd)

5. Satsingsomrader

5.1 Kirkematet tar hvert ar stilling til hvil-
ke satsingsomréder bevilgningen skal
brukes innenfor. Antallet satsingsom-
rader mad ikke bli for stort. Hovedsat-
singsomrader ma holdes stabile over
noe tid. Av hensyn til tilstrekkelig tid
til saksforberedelse av nye prosjekter
trer nye satsingsomrader normalt ikke
i kraft forste ar etter at vedtak er fattet.

5.2 Kirkeradet fremmer forslag overfor
Kirkemetet om hvilke satsingsomrader
som skal prioriteres.

6. Hva det kan ytes tilskudd til

6.1 Det ytes primert tilskudd til tidsbe-
grensede prosjekter innenfor Kirke-
metets vedtatte satsingsomréader.
Normalt ytes det ikke stotte utover 3 &r
til samme tiltak.

6.2 Det kan gis driftsstette for en begren-
set periode.

6.3 En mindre del av bevilgningen kan

benyttes pa fritt grunnlag uavhengig
av satsingsomrader.

7. Seknadsprosedyre m.v

7.1 Seknader om tilskudd kan fremmes
av:

a) Lokale og regionale rad og grupper in-
nen Den norske kirke

b) Instanser innen Den norske kirke hvis
virkefelt omfatter hele landet eller en
sterre region enn et bispedemme.

7.2 Seknader fra lokale og regionale kir-
kelige rad og grupper sendes ved-

kommende bispedemmerad. Seknads-
frist er Jokteber 1.desember.

7.3 Bispedemmeréddet setieropp-en-pric-

don kot beskivelee av &
oversender til Kirkerddet innen
20.januar en oversikt over antall inn-
komne sgknader og samlet soknads-
sum. Nar bispedemmeradet har fattet
endelig vedtak om tildeling, oversen-
des utskrift av bispedommeradets
motebok til Kirkerddet. ~Rrioritesing
; A ckiedols i lus v d

7.4 Bispedommerédenes tildeling forut-
settes & skje dels i lys av de satsings-
omrader Kirkemptet har vedtatt og
dels ut fra de serskilte utfordringer i
bispedemmet. Hovedtyngden av bis-
pedemmeradets andel skal tildeles
eksterne tiltak. (tidligere pkt. 7.3 annet
ledd)

#4-7.5 Instanser som har hele landet eller
storre regioner av landet som virkefelt,
sender seknaden direkte til Kirkeradet
med sgknadsfrist l-oktebes.
1.desember.
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73 _7.6Sekretariatet utarbeider en samlet
oversikt over de landsomfattende tiltak
som det sekes om til tilskudd til. I
oversikten inkluderes Kirkeradets egne
forslag til prosjekter innenfor de sat-
singsomrader Kirkemetet har vedtatt.

8. Kirkeradets behandling av seknade-
ne

8.1 Kirkerddet har ansvar for & avgjere
fordelingen av tilskuddsmidlene til de
enkelte bispedemmerad,jf.pkt.3.5.

225 wanls for-tildelin g-av midles til

8.2 Beregningsgrunnlaget for Kirker&dets
tildeling av midler til det enkelte bis-
pedemmerdd er en fordelingsnekkel
som tar hensyn til antall sokn, med-
lemstall og areal i det enkelte bispe-
domme. Det tildelte belop kan ikke
overstige det samlede sgknadsbelop.

9. Bispedsmmeradenes tildeling

]

9.1 Inntil 10% av bispedemmeradets andel
kan nyttes til administrasjonsutgifter.

9.2 Etter spknad til Kirkeradet kan ube-
nyttede tilskudd overferes fra ett bud-
sjettar til neste med inntil 5% av bis-
pedemmerddets tildelte bevilgning.

10. Kirkeradets disponering av Kirke-
metets andel

Den del av bevilgningen som Kirke-
motet skal bestemme anvendelsen av,
fordeles av Kirkerddet. Det kan av
denne bevilgningen tildeles midler til
anvendelse for forskningsformal/sterre
kirkelige pilotprosjekter, interne pro-
sjekter relatert til satsingsomrader, in-
terne prosjekter og oppgaver av mer
generell karakter samt tidsavgrensede
prosjekter i regi av landsomfattende rad
0g organisasjoner.

11. Ikrafttredelse

Retningslinjene er vedtatt av Kirke-
metet 1997 og gjelder fra budsjettaret
1998.
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Forslag til vedtak

I

Kirkemetet 2000 fastsetter folgende retningslinjer for tilskudd til kirkelige formal

fra Opplysningsvesenets Fond:

RETNINGSLINJER FOR DISPONERING AV TILSKUDD FRA OPPLYSNINGS-
VESENETS FOND TIL KIRKELIGE FORMAL

1.

Retningslinjenes bakgrunn og rek-
kevidde

Opplysningsvesenets Fond er regulert
ved Lov av 7. juni 1996 om Opplys-
ningsvesenets Fond. Etter lovens § 4
forvaltes fondet av Kongen. Etter lo-
vens § 6 skal fondets avkastning i for-
ste rekke benyttes til & dekke fondets
utgifter, men kan ellers legges til ka-
pitalen og benyttes til kirkelige formal
etter neermere bestemmelser av Kon-
gen.

Nedenstdende retningslinjer gjelder
for disponeringen av den bevilgning
fra Opplysningsvesenets Fond som
etter departementets bestemmelse, jf.
lovens § 6, stilles til rddighet for Kir-
kemsotet ved Kirkerddet til kirkelige
formal.

Kirkeradets kontaktmeter med de-
partementet

Kirkerédet skal ha regelmessige kon-
taktmeter med departementet til dref-
ting av spersmalet vedrerende fondets
forvaltning.

I kontaktmetet dreftes bl.a. hvor stor
andel av den arlige avkastningen som
skal legges til kapitalen som fondsav-
setning, og hvor stor andel av den arli-
ge bevilgningen fra fondet til kirkelige
formdl som skal stilles til disposisjon
for Kirkematet.

Kirkeradet kan gi synspunkter pa den
etiske og forretningsmessige forvalt-
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ning av kapitalen og fremme forslag
overfor departementet vedrerende
denne forvaltning. Kirkeradet kan og-
sé ellers gi synspunkter i alle spersmal
som gjelder forvaltningen av fondets
kapital, eiendommer m.v.

3. Fordelingsprinsipper

3.1 Ved tildeling av tilskudd skal det leg-
ges s&rlig vekt pa tiltak i menighetene
og felleskirkelige tiltak.

3.2 Den del av bevilgningen som stilles til
disposisjon for utviklingstiltak i sam-
arbeid med sosterkirkene er et felles-
kirkelig ansvar. Beregningsgrunnlaget
for denne andelen skal vere den sam-
lede bevilgning.

3.3 Nér bevilgningen nevnt under 3.2 er
fratrukket, skal Kirkeradets administ-
rative kostnader knyttet til disponerin-
gen av bevilgningen dekkes av bevilg-
ningen.

Administrasjonsutgiftene ma ikke
overstige 10%.

3.4 Beregningsgrunnlaget for Kirkemstets
og bispedemmeradenes andel er den
tildelte bevilgning, fratrukket om-
kostninger nevnt under pkt. 3.2 og 3.3
over.

Kirkemgatet ved Kirkeradet bestemmer
den faktiske anvendelse av den ene
halvdelen av bevilgningen. Den andre
halvdelen tildeles og disponeres av
bispedemmeradene.
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4 Rapportering

4.1 Kirkeradet og bispedemmeradene skal
fore regnskap med midlene og utar-
beide en arlig oversikt over hvilke til-
tak som er tildelt tilskudd. Foruten
regnskapsrapport skal det for hvert
tiltak gis en vurdering av resultatopp-
néelse.

4.2 Dersom det av rapporten fremgéar at de
tildelte midler ikke er anvendt 1 hen-
hold til kriteriene vedtatt av Kirke-
metet, reduseres senere érs tildeling
tilsvarende.

4.3 Kirkeradet rapporterer arlig til Kirke-
metet og departementet om bruken av
midlene.

4.4 Kirkerddet kan fastsette naermere ret-
ningslinjer for rapportering, herunder
om frister.

5. Satsingsomrader

Kirkemgtet tar hvert ar stilling til
hvilke satsingsomrader bevilgningen
skal brukes innenfor. Antallet sat-
singsomrader ma ikke bli for stort.
Hovedsatsingsomrdder ma holdes
stabile over noe tid. Av hensyn til til-
strekkelig tid til saksforberedelse av
nye prosjekter trer nye satsingsomra-
der normalt ikke i kraft forste ar etter
at vedtak er fattet.

5.2 Kirkeradet fremmer forslag overfor
Kirkemetet om hvilke satsingsomra-

der som skal prioriteres.

Hva det kan ytes tilskudd til

Det ytes primeert tilskudd til tidsbe-
grensede prosjekter innenfor Kirke-
matets vedtatte satsingsomréder.
Normalt ytes det ikke stotte utover 3
ar til samme tiltak.

6.2 Det kan gis driftsstette for en begren-
set periode.
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6.3 En mindre del av bevilgningen kan

benyttes pa fritt grunnlag vavhengig
av satsingsomréder.

7. Seknadsprosedyre m.v

7.1 Seknader om tilskudd kan fremmes
av:

a) Lokale og regionale rdd og grupper
innen Den norske kirke

b) Instanser innen Den norske kirke hvis
virkefelt omfatter hele landet eller en
storre region enn et bispedemme.

7.2 Seknader fra lokale og regionale kir-
kelige rad og grupper sendes ved-
kommende bispedemmerad. Seknads-
frist er 1. desember.

7.3 Bispedemmeradet oversender til Kir-
keradet innen 20. januar en oversikt
over antall innkomne segknader og
samlet seknadssum. Nér bispedom-
meradet har fattet endelig vedtak om
tildeling, oversendes utskrift av bis-
pedemmeradets metebok til Kirkera-

det.

7.4 Bispedemmeradenes tildeling forut-
settes & skje dels i lys av de satsings-
omréader Kirkematet har vedtatt og
dels ut fra de sarskilte utfordringer i
bispedemmet. Hovedtyngden av bis-
pedemmeradets andel skal tildeles

eksterne tiltak.

7.5 Instanser som har hele landet eller
storre regioner av landet som virke-
felt, sender sgknaden direkte til Kir-
keradet med seknadsfrist 1. desember.

7.6 Sekretariatet utarbeider en samlet
oversikt over de landsomfattende til-
tak som det sekes om tilskudd til. I
oversikten inkluderes Kirkeradets eg-
ne forslag til prosjekter innenfor de
satsingsomrader Kirkemetet har ved-
tatt.

8 Kirkeradets behandling av sekna-
dene
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8.1 Kirkeradet har ansvar for & avgjere 10 Kirkeradets disponering av Kirke-

fordelingen av tilskuddsmidlene til de metets andel
enkelte bispedammerdd. Den del av bevilgningen som Kirke-
8.2 Beregningsgrunnlaget for Kirkerddets metet skal bestemme anvendelsen av,
tildeling av midler til det enkelte bis- fordeles av Kirkerddet. Det kan av
pedommerad er en fordelingsnekkel denne bevilgningen tildeles midler til
som tar hensyn til antall sokn, med- anvendelse for forskningsformal/sterre
lemstall og areal i det enkelte bispe- kirkelige pilotprosjekter, interne pro-
demme. Det tildelte belap kan ikke sjekter relatert til satsingsomrader, in-
overstige det samlede seknadsbelop. terne prosjekter og oppgaver av mer

generell karakter samt tidsavgrensede
. prosjekter i regi av landsomfattende
9. Bispedemmeradenes tildeling rad og organisasjoner.

9.1 Inntil 10% av bispedemmeradets andel
kan nyttes til administrasjonsutgifter.

9.2 Etter spknad til Kirkerddet kan ube-
nyttede tilskudd overfores fra ett bud-
sjettar til neste med inntil 5% av bis-
pedemmeradets tildelte bevilgning.

11 Ikrafttredelse

Retningslinjene er vedtatt av Kirke-
metet 1997 og gjelder fra budsjettaret
1998.

II Disse endringene trer i kraft fra 01.01.2002.

Plenumsbehandling

Dirigent: Ole Martin Norderhaug
Saksordferer: Kjell Dalmo

Disse hadde ordet

Kjell Dalmo, Caspar R. Thomassen, Berit Helgoy Kloster, Ole D. Hagesxther, Oddvar
Almenning, Rolf Dyrhol, Trond Skard Dokka, Adne Berge, Ingmar Areklett, Erling Petter-
sen, Helge Aarseth

Endringsforslag

Caspar R. Thomassen:
Seknader for lokale og regionale rad og grupper sendes vedkommende bispedemmerad.
Seknadsfrist er 15. januar. Nar bispedemmeradet har fattet. ..

Komitéen ville beholde 1. desember som frist.
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Votering

80 stemmeberettigede. Thomassens forslag falt med tre stemmer.

Berit Helgoy Kloster:
Pkt. 2 — avsnitt 3:

Kirkeradet gir etiske retningslinjer og synspunkter pa den...
Forslaget tatt inn i bearbeidet form i komitéens forslag til vedtak.

Ingmar Areklett:

II  Disse endringene trer i kraft fra 01.10.2001.

Forslaget trukket.

Kirkemgatets vedtak

I Kirkemotet 2000 fastsetter folgende retningslinjer for tilskudd til kirkelige Jormal fra

Opplysningsvesenets Fond:

RETNINGSLINJER FOR DISPONERING AV TILSKUDD FRA OPPLYSNINGSVE-

SENETS FOND TIL KIRKELIGE FORMAL

L. Retningslinjenes bakgrunn og rekke-
vidde

Opplysningsvesenets Fond er regulert ved
Lov av 7. juni 1996 om Opplysningsvese-
nets Fond. Etter lovens § 4 forvaltes fon-
det av Kongen. Etter lovens § 6 skal fon-
dets avkastning i forste rekke benyttes til a
dekke fondets utgifter, men kan ellers leg-
ges til kapitalen og benyttes til kirkelige
formal etter ncermere bestemmelser av
Kongen.

Nedenstdende retningslinjer gjelder for
disponeringen av den bevilgning fra
Opplysningsvesenets Fond som etter de-
partementets bestemmelse, jf. lovens § 6,
stilles til radighet for Kirkematet ved Kir-
keradet til kirkelige formal.

1

2. Kirkeradets kontaktmeoter med depar-
tementet

Kirkerdadet skal ha regelmessige kontakt-
mater med departementet til drafting av
sporsmalet vedrorende fondets forvalt-
ning.
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I kontaktmatet draftes bl.a. hvor stor an-
del av den arlige avkastningen som skal
legges til kapitalen som fondsavsetning,
og hvor stor andel av den drlige bevilg-
ningen fra fondet til kirkelige formal som
skal stilles til disposisjon for Kirkematet.
Kirkeradet kan gi synspunkter pd den etis-
ke og forretningsmessige forvalting av
kapitalen og fremme forslag overfor de-
partementet vedrorende denne forvalt-
ning. Kirkeradet kan ogsa ellers gi syns-
punkter i alle sporsmdl som gjelder for-
valtningen av fondets kapital, eiendommer
m.v.

3. Fordelingsprinsipper

3.1 Ved tildeling av tilskudd skal det leg-
ges seerlig vekt pa tiltak i menighetene og
felleskirkelige tiltak.

3.2 Den del av bevilgningen som stilles til
disposisjon for utviklingstiltak i samarbeid
med sosterkirkene er et felleskirkelig an-
svar. Beregningsgrunnlaget for denne an-
delen skal veere den samlede bevilgning.
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3.3 Nar bevilgningen nevnt under 3.2 er
fratrukket, skal Kirkerddets administrative
kostnader knyttet til disponeringen av be-
vilgningen dekkes av bevilgningen.
Administrasjonsutgiftene ma ikke oversti-
ge 10%.

3.4 Beregningsgrunnlaget for Kirkemotets
og bispedommerddenes andel er den til-
delte bevilgning, fratrukket omkostninger
nevnt under pkt..3.2 og 3.3 over.
Kirkematet ved Kirkeradet bestemmer den
faktiske anvendelse av den ene halvdelen
av bevilgningen. Den andre halvdelen til-
deles og disponeres av bispedommerdde-
ne.

4. Rapportering

4.1 Kirkerddet og bispedommeradene skal
fore regnskap med midlene og utarbeide
en arlig oversikt over hvilke tiltak som er
tildelt tilskudd. Foruten regnskapsrapport
skal det for hvert tiltak gis en vurdering av
resultatoppndelse.

4.2 Dersom det av rapporten fremgar at
de tildelte midler ikke er anvendt i hen-
hold til kriteriene vedtatt av Kirkemotet,
reduseres senere drs tildeling tilsvarende.
4.3 Kirkeradet rapporterer arlig til Kir-
kematet og departementet om bruken av
midlene.

4.4 Kirkerddet kan fastsette ncermere ret-
ningslinjer for rapportering, herunder om
Jrister.

5. Satsingsomrader

5.1 Kirkemaotet tar hvert ar stilling til
hvilke satsingsomrdder bevilgningen skal
brukes innenfor. Antallet satsingsomrader
md ikke bli for stort. Hovedsatsingsomra-
der ma holdes stabile over noe tid. Av
hensyn til tilstrekkelig tid til saksforbere-
delse av nye prosjekter trer nye satsings-
omrader normalt ikke i kraft forste dar et-
ter at vedtak er fattet.

5.2 Kirkeradet fremmer forslag overfor
Kirkemaotet om hvilke satsingsomrader
som skal prioriteres.

6. Hva det kan ytes tilskudd til
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6.1 Det ytes primeert tilskudd til tidsbe-
grensede prosjekter innenfor Kirkemotets
vedtatte satsingsomrdader. Normalt ytes
det ikke stotte utover 3 dr til samme tiltak.
6.2 Det kan gis drifisstotte for en begren-
set periode.

6.3 En mindre del av bevilgningen kan
benyttes pa fritt grunnlag uavhengig av
satsingsomrdder.

7. Soknadsprosedyre m.v

7.1 Seknader om tilskudd kan fremmes
av:

a) Lokale og regionale rad og grupper in-
nen Den norske kirke.

b) Instanser innen Den norske kirke hvis
virkefelt omfatter hele landet eller en stor-
re region enn et bispedomme.

7.2 Soknader fra lokale og regionale kir-
kelige rdad og grupper sendes vedkom-
mende bispedommeradd. Seknadsfrist er 1.
desember.

7.3 Bispedommeradet oversender til Kir-
keradet innen 20. januar en oversikt over
antall innkomne soknader og samlet sok-
nadssum. Nar bispedommeradet har fattet
endelig vedtak om tildeling, oversendes
utskrift av bispedommerddets matebok til
Kirkerddet.

7.4 Bispedommeradenes tildeling forut-
settes d skje dels i lys av de satsingsomra-
der Kirkematet har vedtatt og dels ut fra
de scerskilte utfordringer i bispedommet.
Hovedtyngden av bispedommerddets an-
del skal tildeles eksterne tiltak.

7.5 Instanser som har hele landet eller
storre regioner av landet som virkefelt,
sender soknaden direkte til Kirkeradet
med soknadsfrist 1. desember.

7.6 Sekretariatet utarbeider en samlet
oversikt over de landsomfattende tiltak
som det sokes om til tilskudd til. I over-
sikten inkluderes Kirkerddets egne forslag
til prosjekter innenfor de satsingsomrdder
Kirkemaotet har vedtatt.

8. Kirkerddets behandling av seknade-
ne
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8.1 Kirkeradet har ansvar for a avgjore
fordelingen av tilskuddsmidlene til de en-
kelte bispedemmerad.

8.2 Beregningsgrunnlaget for Kirkeradets
tildeling av midler til det enkelte bispe-
dommerad er en fordelingsnokkel som tar
hensyn til antall sokn, medlemstall og
areal i det enkelte bispedemme. Det til-
delte belop kan ikke overstige det samlede
seknadsbelap.

9. Bispedommerddenes tildeling

9.1 Inntil 10% av bispedemmeradets an-
del kan nyttes til administrasjonsutgifter.
9.2 Etter soknad til Kirkeradet kan ube-
nyttede tilskudd overfores fra ett budsjett-

11 Ikrafitredelse

ar til neste med inntil 5% av bispedom-
merddets tildelte bevilgning.

10 Kirkerddets disponering av Kirke-
metets andel

Den del av bevilgningen som Kirkematet
skal bestemme anvendelsen av, fordeles av
Kirkeradet. Det kan av denne bevilgnin-
gen tildeles midler til anvendelse for
Jorskningsformal/storre kirkelige pilotpro-
sjekter, interne prosjekter relatert til sat-
singsomrdder, interne prosjekter og opp-
gaver av mer generell karakter samt tids-
avgrensede prosjekter i regi av landsom-
fattende rad og organisasjoner.

Retningslinjene er vedtatt av Kirkemotet 1997 og gjelder fra budsjettiret 1998.

Il Disse endringene trer i kraft fra 01.01.2002.

80 stemmeberettigede. Enstemmig vedtatt.
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Sak KM 10/00 Revisjon av regler for valg av

menighetsrad
Saksdokumenter
Dokument 10.1 Saksorientering
Vedlegg 10.1.1  Regler for valg av menighetsrad
Dokument 10.2 Oppsummering av menighetsradsvalget 1997. Artikkel i Arbok for
Den norske kirke
Dokument 10.3 Menighetsradsvalget 2001 — Tiltaksplan

Innstilling fra komité D

Saksorientering

Bakgrunn
Valg av nye menighetsrad skal avholdes 2. og 3. sendag i oktober 2001.

I forbindelse med valget i 2001 er det behov for & gjennomga reglene med sikte pa visse
endringer pd bakgrunn av erfaringene fra menighetsradsvalget 1997.

Det er ikke lagt opp til at Kirkemetet 2000 skal vedta mer grunnleggende endringer i reg-
lene, siden de kirkelige valg n er under utredning i Kirke/stat-utvalget.

Regler for valg av menighetsrad er fastsatt av Kirkemeotet 1996 med hjemmel i kirkeloven
§ 6. Da reglene skulle fastsettes var Kirkemetet opptatt av & styrke representativiteten og 4 -
oke valgdeltakelsen, noe ogsé Stortinget hadde understreket.

Kirkematet 1996 &pnet for 4 utvide antall valgdager ved & avholde valg pé en eller flere
ukedager i valguken, og utfordret menighetsradene til & avholde valg begge sendagene, til
4 holde valg pa flere steder i soknet, til & legge forholdene til rette for forhdndsstemmegiv-
ning, til & informere bredt om nominasjonsarbeidet og til & stimulere til gkt bruk av for-
holdstallsvalg m.v.

Kirkematet 1996 gikk ikke inn for forslaget om at det &pnes for preveordninger slik at
valg til menighetsrdd kan knyttes til samme tid og sted som for kommune-
valg/stortingsvalg”. Forslaget falt med 41 stemmer mot.

Til tross for at Kirkemetet utvidet antall valgdager og utfordret menighetene til 4 utnytte de
mulighetene som valgreglene gir, var oppslutningen om valget ogsd i 1997 lav. Kun 3%
av de stemmeberettigede avga stemme.

Kirkemgatet hadde i forbindelse med valget i 1997 sokt om midler over statsbudsjettet for &
informere om valget, og hadde foreslatt at alle stemmeberettigede skulle & valgkort. Stor-
tingskomitéen understreket ogsé behovet for midler til valget i Budsjett-innst. S.nr. 12
1996-97. “Komitéen vil minne om at 1997 er valar i Den norske kyrkja. Det er eit mdl &
auke oppslutninga om vala til soknerdda, og komitéen meiner kyrkja ma 1 midlar til d in-
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formere om valet, verksemda si og oppgavene til soknerddet i samband med valet til sokne-
rdadet”.

Stortinget bevilget ikke midler, og Kirkemetekomitéen uttalte: «Uten at staten bevilger
midler til slike informasjonstiltak, mener komitéen det er lite sannsynlig d forvente scerlig
okt valgdeltakelse».

Departementet har bedt Kirkeradet utarbeide en tiltaksplan for gkt oppmerksomhet og opp-
slutning om menighetsradsvalget 2001. Kirkeradet har i samarbeid med Kirkens Arbeids-
giverorganisasjon utarbeidet en slik tiltaksplan, som ble oversendt departementet mars
2000 (Se dokument 10.3 ). Falgende tiltak ble satt opp:

1. Erfaringsundersgkelse blant menighetsradsmedlemmer om 4 sitte i menighetsrad, om
de kan tenke seg gjenvalg m.v.

2. Informasjon til menighetene om valgbarhet og nominasjon/rekruttering av kandidater,
bruk av forholdstallsvalg, samt annonsekampanje.

3. Informasjon og valgkort til alle stemmeberettigede.

4. Midler til prosjektmedarbeider og Web-redakter, slik at all informasjon kan legges ut
pa nettet

5. Andre tiltak:
Valg samtidig med stortingsvalget som preveprosjekt i utvalgte menigheter, dersom
Kirkemetet apner for dette.

« Direkte valg til fellesrad, som preveordning.

o ”Postvalg” (for studenter 0.a.), ved at stemmeberettigede som under valget oppholder
seg utenfor sitt bostedssokn, kan forhdndsstemme i et annet sokn.

e Vurdere om stemmerettsalder ber senkes til 15 &r.

6. Kursvirksomhet. Prositivise inspirasjonskurs véren 2001 for 4 fa blest om valget og
grunnkurs for nyvalgte menighetsrad og fellesrad 2001-2002.

7. Handbok for menighetsrad og fellesrad.

8. Tilskudd til lokale tiltak, for at fellesradet kan distribuere informasjonsmateriell og
valgkort.

De budsjettmessige konsekvenser for disse tiltakene var beregnet til vel 5 mill. kroner for
perioden 2000 — 2002, derav vel 1.2 mill. kroner for 2000 som ble foreslétt lagt inn i revi-
dert nasjonalbudsjett. I tillegg var det foreslatt 6 mill. kroner til fellesrddene som tilskudd
til bl.a. distribusjon av valgkort og annen informasjon, jf. pkt. 8 ovenfor.

Kirkeradets AU dreftet tiltaksplanen pé sitt mete 7. juni 2000 (KR/AU 5/00). P4 metet
forela ogsa et notat om en begrenset praveordning med & legge menighetsridsvalget sam-
men med stortingsvalget i noen sokn. Arbeidsutvalget sluttet seg til forslagene i tiltakspla-
nen med unntak av annet og fjerde strekpunkt under pkt. 5 (preveordning med direkte valg
til kirkelig fellesrdd, og om en skulle vurdere & senke stemmerettsalderen til 15 ar).

Kirkerddet dreftet tiltaksplanen pa sitt mete 14.-16. september 2000 (KR 26/00), og sluttet
seg hovedsaklig til AU’s vurderinger. Kirkeradet gnsket likevel ikke & anbefale en prove-
ordning, som gikk ut pé & gi bispedemmerédet tillatelse til at inntil ti sokn kunne avholde
menighetsrddsvalg samtidig med stortingsvalget pd nermere gitte vilkar. Kirkeradets ved-
tak var enstemmig.

Etter at saksdokumentene var utsendt til Kirkematet, ble statsbudsjettet lagt frem. Regje-
ringen skriver her at "Deltakinga under valet til nye soknerdd har tradisjonelt vore ldg.
Det skal vere val i 2001. Departementet meiner det bor gjennomforast tiltak som kan sti-
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mulere valdeltakinga, og vil frd OVF finansiere forsok med d leggje soknerddsvalet til
samme tid og stad som stortingsvalet for dei soknerdd som onskjer det.”

Det gér ikke frem av forslaget hvor mange midler som er satt av til dette forsgket.

Komitéens merknader

Komitéen har registrert at de kirkelige valg i lopet av den senere tid har vert gjenstand for
adskillig oppmerksomhet i media gjennom en rekke artikler og innspill fra ulike kirkelede-
re, menighetsridsmedlemmer, medlemmer og ansatte i kirken, politiske partier o.a.

Det er sarlig folgende sparsmal som har blitt fokusert:

- spersmalet om kirkelige representanters legitimitet

- hvordan f3 til okt valgdeltakelse

- hvordan f3 sterre bredde og representativitet i radet og ke medlemmenes ansvar og
engasjement for menighetsarbeidet

- fordeler og ulemper ved & avholde valget samme dag og evt. samme sted som stor-
tingsvalget, som holdes sendag 9. og mandag 10. september 2001.

Legitimitet

Komitéen har registrert pastander om at menighetsradene har svak legitimitet pga. lav
valgdeltakelse. Det hevdes at menighetsradene ikke er godt nok demokratisk sammensatt
og derfor lite representative. Slike pastander bygger pa en sammenlikning mellom menig-
hetsradsvalg og stortingsvalg. Det er ikke rimelig & sammenligne to s& vesensforskjellige
valg.

Menighetsradene har ikke det spenningsmoment som politiske partier representerer med
ulike programmer. Hovedlinjene i menighetsrédenes “program” er lovfestet og like for alle
som velges inn, jf. kirkeloven § 9 forste ledd som lyder slik:

”Menighetsradet skal ha sin oppmerksomhet pa alt som kan gjeres for & vekke og nare det
kristelige liv i soknet,...”

Menighetsrédsvalgene er &pne og har veart gjennomfert etter gjeldende lover og regler. Li-
ten oppslutning om valget rokker ikke ved radenes kirkelige legitimitet.

Det er svert uheldig dersom de som stiller til valg og patar seg denne oppgaven, opplever
at de kritiseres for sitt engasjement og at det stilles spersmal ved deres legitimitet.

Malet for alle synes & vaere & fa okt engasjementet for menighetsarbeidet, oke valgdeltakel-
sen og fa sterre bredde og representativitet i nominasjonsprosessen. Sentrale sparsmal er
bl.a. om det ber legges opp til direkte og/eller indirekte valg, hvem som skal nominere,
hvem som kan stemme, hvor menighetsradsvalget ber foregd osv. Gjennom dette aktualise-
res viktige spersmadl om selve kirkeforstaelsen var: Hvilken kirke gnsker vi at kirken skal
vare?

Okt valgdeltakelse

Deltakelsen ved menighetsrddsvalget i 1997 var 3%. Sammenlignet med stortingsvalg er
deltakelsen lav. Imidlertid er det sé store forskjeller pa valg til menighetsrad og valg til
Storting eller kommunestyre, at det ikke er rimelig 4 sammenligne disse. Det er mer natur-
lig 4 sammenligne valgdeltakelsen ved menighetsradsvalg med andre ordninger f.eks valg
i lokale lag og foreninger.
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Rapportene fra menighetene viser at de aller fleste menigheter avviklet valget p en sendag
og med en liste. Gjenvalgsprosenten var 22%, 13 sokn hadde forholdstallsvalg, hver femte
menighet hadde valg pé to sendager og hver tiende menighet hadde ogsa valg pa en eller
flere hverdager.

Komitéen mener det er enskelig og viktig for en folkekirke med en mer aktiv deltagelse av
kirkens medlemmer i valget. P4 bakgrunn av dette og tidligere valgs lave valgdeltagelse
mener komitéen derfor det er viktig & se neermere p4 tiltak som kan gke valgdeltakelsen.

Komitéen viser til tiltaksplanen som Kirkeradet har utarbeidet i samarbeid med Kirkens
Arbeidsgiverorganisasjon, og mener at den gir et godt grunnlag for arbeidet med 4 oke
valgdeltakelsen. Etter komitéens mening er det spesielt tre tiltak som kan bidra til ekt
valgdeitakelse:

1) Arbeid med nominasjonsprosessen
2) Informasjon om valget
3) Bruk av valgkort.

For & f& opp valgdeltakelsen mener komitéen en forst og fremst ber sette inn tid og ressur-
ser pa a stotte menighetenes arbeid med nominasjonsprosessen og informasjon om valget.

Komitéen har notert seg at Regjeringen i forslag til statsbudsjett ”meiner det ber gjennom-
farast tiltak som kan stimulere valdeltakinga”, men at det bare foreslas & finansiere forsgk
med 4 leggje soknerddsvalet til samme tid og stad som stortingsvalet for dei soknerdd som
onskjer det”.

Komitéen har vurdert forslaget (se nedenfor), men kan ikke se at dette forslaget uten videre
vil bidra til gkt oppslutning i de menighetene som ikke deltar i preveordningen. Disse me-
nigheter vil ikke fa tilsvarende midler for & kunne 4 gke valgdeltakelsen.

Etter komitéens mening er det behov for bred informasjon til medlemmene, og at de midler
som regjeringen har avsatt til preveordning, ogsid ma kunne benyttes til de ovennevnte til-
tak for & ake valgdeltakelsen. I denne sammenheng vil bruk av valgkort til alle stemmebe-
rettigede vere et tjenlig virkemiddel. Det vil gi medlemmene en tydelig beskjed om at de
er medlemmer, og at de har stemmerett, og signalisere direkte til den enkelte at de er regnet
med og at kirken venter pa deres stemme.

Undersekelser fra tidligere valg viste at mange ikke var klar over at det var et menighets-
rddsvalg og at “vanlige” medlemmer kunne vaere med & stemme. I tilknytning til dette vil
komitéen vise til at det i valgloven § 9 a heter at det skal “utstedes valgkort til alle stem-
meberettigede som er innfort i manntallet...” . Og det heter videre i § 91 at utgifter til
produksjon og utsending av valgkort dekkes av statskassen.

Kirkeradet har bedt departementet klargjere om ikke dette ogsa ber gjelde for valg av me-
nighetsrad. Det ma folges opp med nedvendige bevilgninger, siden det heter i merknadene
til kirkeloven vedr. regler for valg av menighetsrad, at “det forutsettes at reglene som gis
av Kirkemotet i det vesentlige vil veere i samsvar med bestemmelsene om valg av kommu-
nestyre...” (Ot.prp.nr. 64 — 1994-95).

Departementet har i sitt svar til Kirkeraddet 07.11.00 uttalt: “Ordningen med valgkort etter
valgloven gjelder kun ved valg av representanter til Stortinget, fylkesting og kommunesty-
ver, jfr. lov om stortingsvalg, fylkestingsvalg og kommunestyrevalg av 1. mars 1985 nr. 3
§1, Forskrift om Den norske kirkes medlemsregister er ikke til hinder for at valgkort tas i
bruk ved menighetsradsvalg. Med mindre Kirkemotets valgregler tilsier noe annet kan
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menighetsrddet bestemme d ta i bruk valgkort. De okonomiske konsekvensene bor veere
avklart pa forhand”.

Komitéen tar dette til orientering, men mener det bor bevilges midler til en slik ordning.

Nominasjon

Rapportene fra menighetene viser at det er sveert vanskelig & f2 medlemmer til 4 stille til
valg og gjenvalgsprosenten er lav. Det er viktig & stotte menighetene til & prioritere valget .
I den sammenheng er det vesentlig & oppmuntre menighetene til & prioritere nominasjons-
prosessen, fa folk til & stille til valg, fa bredde i kandidatlistene, ta i bruk ordningen med
forholdstallsvalg og forh&ndsstemmegivning, utnytte de muligheter som finnes mht. mer
fleksible ordninger for valgsted og valgdager lokalt osv. I medlemsundersokelsen fra KI-
FO svarer 7% umiddelbart ja til & stille til valg, mens en fjerdedel kategorisk svarer nei.

Begrenset forsoksordning - Menighetsrddsvalget — Stortingsvalget

Spersmalet om valgordningen er blitt aktualisert i forbindelse med forholdet mellom stat
og kirke og det arbeidet som pagar i Stat/kirke-utvalget som Kirkerddet har nedsatt. Dette
har skapt ny interesse for de kirkelige valg generelt og for menighetsradsvalget spesielt, -
ogsé blant de politiske partiene p& Stortinget.

Slike mer grunnleggende sider ved de kirkelige valg, er det ikke lagt opp til at Kirkemetet
2000 skal ta stilling til. Det vil Kirkemgtet {4 anledning til & behandle nar Kirke/stat utred-
ningen foreligger.

Kirkemetet ma ta stilling til om det skal pnes for en preveordning og evt. sette en narme-
re ramme for en slik ordning. Det naturlige ville vare at slike narmere vilkér ble delegert
til Kirkeradet & fastsette, jf. forslag til ny bestemmelse i § 15.4. Siden Kirkeradet ikke har
fastsatt mete for i februar 2001, vil det imidlertid vare for sent, og det foreslas derfor at
Kirkemetet fatter vedtak om en evt. preveordning og fastsetter de grunnleggende vilkarene
for selve preveordningen.

Kirkemotets tidligere behandling

Komitéen har merket seg at Kirkemeotet 1996 ikke gikk inn for forslaget om at ”det dpnes
for preveordninger slik at valg til menighetsrad kan knyttes til samme tid og sted som for
kommunevalg/stortingsvalg”. Forslaget falt med 41 stemmer mot.

Komitéen som forberedte saken for Kirkematet 1996, vurderte ogsé mulighetene for 4 leg-
ge valget til samme tid og sted eller i tilknytning til kommunevalget/stortingsvalget, men
sier i sine merknader:

Komitéen finner ikke d ville foresla en slik ordning, selv om valgdeltakelsen sannsynligvis
ville oke. For det forste mener komitéen menighetsrddsvalget bor opprettholdes som et kir-
kelig valg og at valget sdledes primeert bor knyttes til kirken og foregd i tilknytning til en
gudstjeneste. Menighetsradsvalget bor sdledes ikke utvikles til eller bli oppfattet d veere et
politisk valg. En for ncer kobling til kommunevalget vil dessuten kunne resultere i at opp-
merksomheten om menighetsrddsvalget kan forsvinne i kommunevalget. Konsekvensene pd
sikt ved a integrere menighetsrdadsvalget mer eller mindre i tilknytning til kommunevalget
er dessuten ikke utredet. Dette gjelder bl.a. enkelte formelle sider f.eks. hvorvidt det er
mulig a fa tillatelse til d gjore dette. Videre er valgkretsene for kommunevalg og sokne-
grensene, som er utgangspunktet for menighetsradsvalget, mange steder ikke identiske. I
forhold til andre trossamfunn kan en ogsa stille sporsmdl om det vil vaeere onskelig og riktig
a legge menighetsradsvalget til et annet offentlig valg.
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Komitéen har derfor kommet til at valget bor opprettholdes som et scerskilt kirkelig valg.
Horingsmaterialet gjor det heller ikke aktuelt G foresld en ncermere kobling til kommune-
styrevalget. Enkelte har pekt pa denne muligheten og noen har anbefalt en slik losning,
men den har ikke fdtt noe markant tilslutning.

Komitéen konkluderte likevel med at en i forbindelse med evalueringen av valget i 1997
«bor se neermere pd om det er grunnlag for d foresld utpraving av menighetsrddsvalg i en-
kelte sokn/kommuner i tilknytning til kommunevalget i 1999.

Beskrivelse og drefting av ramme for forseksordning

Hensikten med en evt. preveordning m4 vare 8 vinne erfaringer med en slik neermere kob-
ling til stortingsvalget for & se om det forer til okt valgdeltakelse, gkt engasjement for me-
nighetsradets arbeid blant flere av kirkens medlemmer, om kirkevalget drukner i stortings-
valget m.v. Slik sett ville det kanskje vaere bedre 4 legge menighetsrddsvalget samtidig
med kommuevalget. KIFOs medlemsundersgkelse viser at 35% tror de ville ha deltatt ved
menighetsrddsvalg dersom de kunne avgitt stemme samtidig som de stemte til kommune-
eller fylkestingsvalg.

Enkelte bispedemmerad har ogsa signalisert at de er positive til & dpne for slike preveord-
ninger, og ser helst at de ble lagt samtidig med kommunevalget.

Komitéen har vurdert hvilke rammer som ber settes om en skulle &pne for en slik prove-
ordning. En rekke sporsmél ma avklares. bl.a. nér det gjelder omfanget av en slik preve-
ordning, valglokaler, manntallslister, forholdet mellom kirkelige stemmekretser og borger-
lige valgkretser osv.

Komitéen har vurdert fordeler og ulemper ved en slik ordning:

Valg av valglokale(r) ma gjennomtenkes ngye. Komitéen vil ikke foreslé at en benytter
samme valglokale. Dette vil vere en uheldig losning, som ikke minst alle dem som er
medlemmer av andre tros- og livssynssamfunn vil kunne reagere pa. Dette vil kunne opp-
leves som en usaklig sammenblanding av politiske/offentlige valg pa den ene side, og valg
innenfor trossamfunn pa den annen side. I den fase Den norske kirke er i, hvor relasjonene
mellom stat og kirke utredes, vil det vare uheldig med en for sterk kobling og samlokalise-
ring. Det har pd mange omrader vert en selvstendiggjering av kirken med okt grad av
overfering av myndighet til kirkelige organer. Dessuten fremstar Den norske kirke tydeli-
gere som et trossamfunn pa linje med andre trossamfunn. Rent prinsipielt ber derfor en slik
losning ikke velges. Det md i alle tilfeller veere adskilte lokaler. Det naturlige vil vare i
storst mulig grad & benytte seg av lokaler som menigheten ellers benytter til sine sammen-
komster, der dette er mulig.

For mange dreier det seg om spersmalet om hvem som skal vere med & styre kirken. I
henhold til kirkeordningen er alle medlemmer over 18 ar stemmeberettigede og valgbare,
og utfordringen er & engasjere flest mulig av kirkens medlemmer til & ta ansvar. De som
blir valgt inn, er som rad forpliktet til & utfere sitt arbeid i lojalitet mot den evangelisk-
lutherske lere, jf. kirkeloven § 28. Ut fra kirkens vesen er det derfor vesentlig at menig-
hetsrédet er representativt i forhold til menighetens medlemmer. Det er nettopp spennvid-
den og mangfoldigheten i et rdd, som kan skape engasjement og nytenkning i menighetsra-
dets oppgave med & “vekke og nare det kristelige livet i soknet”.

Skal en ha en preveordning, ber noen provesokn avholde valget som forholdstallsvalg.
Dersom det bare er en liste, viser erfaringene at det sjeldent blir de helt store rokkeringene.
Dette vil sannsynligvis heller ikke skje om valgoppslutningen oker.
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Det er forst nér en har forholdstallsvalg, at resultatet ikke er gitt pa forhdnd, men hvor
opptellingen vil vise hvilken liste og hvilke kandidater velgerne stemmer pd. Dette vil vaere
mer spennende, og sannsynligvis skape mer engasjement rundt selve valget, enn slik det er
i dag, hvor resultatet ved flertallsvalg, stort sett er gitt pa forhdnd. Det er derfor en utford-
ring 4 finne losninger som fremmer en menighetsbyggende bruk av forholdstallsvalg.

Ved en evt. praveordning, er det enskelig & vinne erfaringer fra alle bispedemmene og fra
ulike sokn og kommuner. Ansvaret for valget er lagt til menighetsradet og gjennomferes i
de enkelte sokn. Menighetsradet mé fatte vedtak om dette, men det kan vere naturlig at sa-
ken behandles pa et menighetsmete/arsmetet pa forhdnd. Menighetsmatet ber ikke kunne
binde menighetsridet i en slik sak. Hensikten mé veere & informere menigheten, slik at me-
nigheten kan st mest mulig samlet om & veere med pa en slik preveordning.

Det vil videre vare naturlig at en evt. preveordning ble droftet pa fellesriddsniva med sikte
pé et felles opplegg i menighetene mht. informasjon, strategi osv. En ber forseke prove-
ordningen bade i noen sokn og i noen kommuner, evt i et helt prosti. Nar utpreving skal
finne sted pa fellesrddsniva, ber en tilstrebe at samtlige sokn er med i proveordningen,
primeert av praktiske grunner. Bispedemmeréadet ber serge for at det bade er menighetsrad
og fellesrdd (samtlige menigheter innen kommunen) som er med pa praveordningen.

Nar rammene skal fastsettes ber det vurderes om det skal vare menighetsradene som skal
soke eller om det er bispedemmeradet som inviterer eller utfordrer noen menigheter til 4
bli med i forsgket. For 4 vinne erfaringer med valget ber en bl.a serge for de sokn som blir
med representerer ulik storrelse, profil, geografi m.v. og at det er menigheter som er sam-
menlignbare.

Stortingsvalget vil mange steder bli avholdt bade sendag 9. og mandag 10. september. 1
disse tilfeller ma en forsgke 4 kombinere menighetsradsvalget bade i tilknytning til guds-
tjenesten og til stortingsvalget. Valglokalet (som brukes i tilknytning til gudstjenesten) ber
imidlertid stenges pa et tidspunkt som gjer at valgmateriell, manntallslister m.v. kan settes
pa plass i de lokaler som skal benyttes ved praveordningen, dersom en mé skifte lokaler.
Etter valgloven kan stemmegivningen pé sendagen tidligst ta til k1. 13 for stortingsvalget,
hvilket kan bli problematisk enkelte steder dersom det skal avholdes valg ogsa i tilknytning
til gudstjenesten.

Menighetsridet ma i samrdd med kommunen, serge for at en finner frem til gode praktiske
ordninger pa dette omradet. Der stortingsvalget kun avholdes pd mandagen, vil det vaere
uheldig dersom ikke valget ogsa avholdes i tilknytning til sendagens gudstjeneste. Det
foreslés derfor at det sd vidt mulig blir avholdt valg i tilknytning til gudstjenesten.

Evaluering

Komitéen mener at forseket méa evalueres. Kirkeradet evt. i kontakt med bispedemmerade-
ne og KIFO ber utarbeide narmere opplegg og kriterier for en slik evaluering i forkant av
valget. Hensikten ma vare at en kan trekke noen konklusjoner etter valget. Det kan oppsté
usikkerhet omkring overferingsverdien fra et ekstraordinart valg til en normal valgsitua-
sjon. Det er derfor viktig at en kan gjennomfore sammenlignbare valg og evaluere ulike
opplegg. Menigheter som gjennomferer ordinare valg i oktober, ber derfor ogsa fa midler
til & gjennomfere ekstra tiltak for 4 stimulere til gkt valgdeltakelse. For & f3 en grundig
evaluering og en bred erfaring med effekten av en slik preveordning, ber ordningen gjen-
nomfores bade 2001 og 2005.
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Forholdet til gudstjenesten

Komitéen vil understreke at menighetsradsvalget er et kirkelig valg, og siledes vesensfor-
skjellig fra offentlige valg ellers. [ henhold til de regler Kirkemetet har fastsatt, skal
valget forega...sd langt som mulig i tilknytning til en gudstjeneste eller et gudstjenestlig
mete” (§ 2.1) og “valget holdes i kirke eller i et annet hovelig lokale som menighetsradet
bestemmer” (§ 2.3). Gudstjenesten, samlingen om Ordet og sakramentene, er kirkens sen-
trum og livskilde, og det er naturlig at de kirkelige valgene knyttes opp mot dette sentrum.

Komitéens anbefaling
Dersom en proveordning skal gjennomfores, vil komlteen anbefale at det gjores innenfor
folgende ramme:

Som preveordning ved valget 2001, kan bispedemmeradet invitere/oppfordre til at valget i
inntil ti sokn avholdes samtidig med stortingsvalget pa nermere gitte vilkér. Felgende vil-
kar gjelder:

Menighetsrddet ma gé inn for saken etter at den har vert lagt frem for menighetsme-
tet/arsmatet. I kommuner med flere sokn, ber om mulig samtlige sokn ha samme valg-
dager. Det skal tilstrebes a f2 med ulike typer menigheter og sammenlignbare menig-
heter (kontrollmenigheter).

o Valget skal ikke foregé i samme lokale som stortingsvalget, men valglokalene ber for-
trinnsvis ligge i nerheten av hverandre og felge stortingsvalgets apningstider. Valg av
valglokaler skjer i forstielse med fellesradet og kommunen (valgstyret).

o Valget skal sa vidt mulig ogsa avholdes umiddelbart etter sendagens gudstjeneste.

o Menighetsradet serger for at de datoer/frister som er satt opp i reglene mht. kunngje-
ringer, informasjon, osv. endres tilsvarende, at det foreligger manntallslister i samsvar
med manntallslistene for valgkretsene og at andre nedvendige endringer gjores.

o Menighetsrddet ma i samrad med bispedemmeradet gjennomfere en evaluering av
opplegget ut fra kriterier som Kirkeradet fastsetter.

» Opplegget for valget skal godkjennes av bispedemmeradet.

o Det bar legges opp til at preveordningen gjennomfoeres bade i 2001 og 2005.

Komitéens flertall (8 medlemmer) finner likevel ikke & kunne anbefale en slik praveord-
ning som skissert ut fra bl.a. felgende grunner:

« Menighetsradsvalget er og ber fremsta som et annerledes og kirkelig valg knyttet til
gudstjenesten, vesensforskjellig fra de politiske valg.

o Det er uheldig at en kobler menighetsrddsvalg opp mot offentlige valg i en fase der
stat/kirke-relasjonen er under utredning, og i en tid hvor Den norske kirke i sterkere
grad fremstér som et trossamfunn

« Stat/kirke-utvalget og Kirkemstet er oppfattet dithen at en ensker ro om de eksisteren-
de kirkeordninger inntil utvalget har avgitt sin rapport i 2002.

o A flytte valget fra gudstjenestene til sammenfall med de politiske valg, vil flytte fokus
bort fra nominasjonsprosessen og snarere bidra til & gjere det enda vanskeligere 4 fa
medlemmer til 4 stille som kandidater.

Komitéenes mindretall (5§ medlemmer) vil anbefale den ovennevnte preveordningen.

Menighetsradsvalget og de unge
Komitéen er videre opptatt av hva som kan gjeres for & styrke ungdommenes engasjement
og deltakelse ved menighetsradsvalget. I rapporten ”Ung i kirken 2000, fremmes det bl.a.
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forslag om at valgperioden for ungdom ber vare 2 ar og at nedre aldersgrense for valgbar-
het og stemmerett settes til 16 ar. Begrunnelsen for dette er bl.a. at mange unge flytter ut av
soknet i 18-19 4rs alderen og at det derfor er gnskelig med kortere valgperiode.

P& bakgrunn av rapporten og Kirkerédets behandling av denne, mener komitéen det er av
stor betydning & legge forholdene til rette for at ungdom bade kan involveres i nomina-
sjonsarbeidet, settes opp pa kandidatlistene og velges inn i menighetsradene.

Forslag til revisjon av regler for valg av menighetsrad, ble oversendt departementet for evt.
merknader. Departementet har i brev av 07.11.00 bl.a. uttalt at "Etter kirkelovens § 4 forste
ledd er det et ufravikelig krav om at den som skal stemme vil ha fylt 18 ar i det ar det skal
stemmes. Etter kirkelovens § 6 forste ledd gjelder tilsvarende ufravikelighet i forhold til
valgperiodens lengde. Departementet har ikke myndighet til 8 fravike disse bestemmelse-

»

ne.

Komitéen tar dette til etterretning, men foreslar at forslagene om bl.a & redusere valgperio-
den til 2 &rs perioder og senke stemmerettsalderen til 16 ar, oversendes Stat/kirke-utvalget
for n&rmere utredning. Etter komitéens mening fremmes det her viktige forslag fra de unge
som bar tas opp til seriegs vurdering.

Komitéen mener likevel at det innenfor dagens bestemmelser, ber kunne legges til rette
for en naermere involvering av menighetens unge i meni ghetsradet, og utfordrer menighets-
rédene til & etablere et best mulig samarbeid med menighetens unge. Det ber heller ikke
veere noe til hindrer for at for eksempel menighetens unge velger en representant som kan
delta pd menighetsradets meter, og i aktuelle saker gis talerett.

Mindre endringer ellers

§ 3 Stemmerett

Det er uheldig at personer som for en periode (i valgperioden) oppholder seg i et annet
sokn enn der de er bosatt, ikke far stemme i sitt bostedssokn, med mindre de reiser hjem.
Dette kan gjelde studenter, personer som er pé en lengre reise osv.

» Komitéen foreslar derfor en tilfoyelsei § 3.2 i valgreglene i samsvar med dette (nytt
annet ledd).

§§ 4 og 5 om manntall og utlegging av manntall

I 1999 ble Den norske kirkes medlemsregister offisielt etablert og 28. februar 2000 fast-
satte Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet forskrifter for registeret. I forskriften
§7 heter det: ”Opplysninger om en person er medlem eller horer inn under Den norske kir-
ke kan bare gjores tilgjengelig for den som er registrert eller som saken ellers direkte gjel-
der, jf. forvaltningsloven § 2 e. Den norske kirkes valgmanntall kan allikevel legges frem
til offentlig gjennomsyn i forbindelse med kirkelige valg.”

Forskriftene for medlemsregisteret er dermed ikke til hinder for at det kirkelige valgmann-
tall legges ut til allment gjennomsyn. Det Kirkemetet imidlertid m4 ta stilling til, er om en
fra kirkens side ensker en slik utlegging, og eventuelt hvordan den skal finnes sted.

Ifelge valgloven §7 skal utkastet til manntallet legges ut til alminnelig ettersyn pa de steder
som valgstyret bestemmer. Overfort til de kirkelige valg betyr det at valgstyret, dvs menig-
hetsradet, har ansvar for at et utkast til kirkelig valgmanntall legges ut til alminnelig gjen-
nomsyn pa et dertil egnet sted. Valgloven har ingen bestemmelser om hvor listene skal
legges ut eller hvordan dette skal gjennomferes, men hensikten med utleggingen er & gi
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velgerne mulighet til 4 kontrollere om manntallet er korrekt uten altfor store vanskelighe-
ter.

I trdd med det Kirkeradet tidligere har uttalt vedrerende opplysninger om medlemsskap i
Den norske kirke, ensker Kirkeradet at utlegging av manntallet skjer pd samme mate som i
1997, nemlig at listene finnes pé kirkekontoret (eller andre tilsvarende kontor) og at den
enkelte kun ved foresporsel kan fa gjere seg kjent med om en selv er registrert som med-
lem av Den norske kirke og dermed har stemmerett (gjelder personer over 18 ar). Av prak-
tiske hensyn kan det ogsé vere hensiktsmessig a tillate at bl.a. ektefeller far innsyn i hver-
andres medlemsskap i Den norske kirke. Det ber derfor apnes for at en person kan gjere
seg kjent med om en annen person star oppfert i manntallet, dersom vedkommende har gitt
skriftlig fullmakt til det.

P4 denne bakgrunn slutter komitéen seg til Kirkeradet forslag til endringeri § 4:

o § 4.1 annet punktum gis ny ordlyd.
» §4.2 anses overfladig og foreslas i sin helhet stroket.
e Det foreslas en tilfgyelse i § 5.1, ny annen punktum.

§ 10 Forhandsstemmegivning ‘

I dag er reglene slik at en velger som forhandsstemmer, mé ”gi erklering om at han/hun vil
veere forhindret fra 4 mete personlig til valgtinget” (§ 10.1), og “’bekrefter egenhendig ved
sin underskrift, riktigheten av de opplysningene som er pafert omslagskonvolutten, og er-
klaerer derved samtidig at han/hun vil vere forhindret fra & mete personlig pa valgtinget”
(§ 10.9 tredje ledd).

I forbindelse med at en ved valget har lagt forholdene til rette for forhandsstemmegivning,
og oppfordret menighetene til & utnytte denne muligheten, anses det lite formélstjenlig at
velgere ma erklaere at de vil vaere forhindret fra & mete pé valgtinget. Saerlig oppleves dette
litt pafallende nér det i reglene § 11.4 heter at ”Ogsé velgere som har stemt pa forhénd, kan
avgi stemme” pa valgdagen.

En slik bestemmelse er ogsa tatt ut av valgloven. Valgloven § 30 lyder: "En velger som vil
veere forhindret fra a mote personlig pa vaigtinget, kan etter reglene i dette avsnitt avgi
stemme pd forhdnd, hos en som er stemmemottaker”.

o Det foreslas at § 10.1 endres i samsvar med dette.

» Som felge av dette foreslas det at siste del i § 10. 9 tredje ledd strykes.

« Det foreslés en tilfoyelse i § 10.1, nytt annet ledd (jf. ny § 3.2 annet ledd).

Valgstyret méa sorge for at stemmemottakerne er godt kjent med reglene. Det har vist seg at
dette ikke alltid har veert tilfelle.

o Det foreslas derfor en tilfayelsei § 10.6.

Komitéen slutter seg for ovrig til de presiseringer og tolkninger som Kirkeradet har gitt ut-
trykk for i saksdokumentene, bl.a. i tilknytning til §§ 7 og 8.

Nermere bestemmelser og utfylling av reglene

Det er ikke fastsatt noe i reglene om det kan gis narmere bestemmelser til gjennomfering
av valget og utfylling av reglene, og i tilfelle hvem som kan gi slike bestemmelser. Det vil
veere enskelig med en slik &pning. Det foreslas at Kirkerédet gis en slik myndighet.

» Bestemmelsen tas inn som ny § 15.3.
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Proveordninger
Det foreslas at det i reglene &pnes for at Kirkerddet kan gjennomfere begrensede forsek

med ulike valgordninger.

+ Bestemmelsen tas inn som ny § 15.4.

Formelle endringer
Bestemmelsen om utgifter ved menighetsradsvalget er satt opp sist i regelverket uten para-
graf. Kirkerddet ensket at denne bestemmelsen skulle tas inn i reglene som ny paragraf.

Saken ble forelagt departementet, som uttaler i brev av 07.11.00 til Kirkeradet: " Utgifter i
forbindelse med valg av menighetsrad faller inn under kommunens utgifisforpliktelse etter
kirkelovens § 15 forste ledd bokstav d som en driftsutgift. Men etter bestemmelsens femte
ledd er det forbeholdt Kongen a gi nermere bestemmelser omkring kommunens forpliktel-
se. Det ligger ikke til Kirkemotet a vedta bestemmelse om dekning av utgifter knyttet til
menighetsradsvalg”.

Komitéen forslar derfor ingen endringer i reglene pa dette punkt.

o Punktene II og III i reglene tas inn som ny § 15: Ikrafttredelse og nermere bestemmel-
ser.

Andre merknader til valgreglene .
Komitéen har ogsé dreftet tiltak som vil kreve endringer i kirkeloven og valgreglene. Det
gjelder bl.a:

o En mulig nedsettelse av stemmerettsalderen til 16 eller evt. 15 ar
o Anledning til & ha valg hvert annet ar pa halvparten av medlemmene
» Menighetsrddsvalg de drene det ikke er stortings- eller kommunestyrevalg.

Komitéen mener at disse tiltakene ber vurderes i forbindelse med en grundig gjennomgang
av valgreglene nar innstillingen fra Stat/kirke-utvalget skal behandles.

Forslag til vedtak

L

Menighetsrédet er tillagt viktige oppgaver i vér kirke. Alle kirkens medlemmer har et an-
svar for sin menighet og til & veere med & f3 valgt gode, funksjonsdyktige og representative
rad. Kirkemetet mener det er viktig 8 legge forholdene til rette for 4 oke valgdeltakelsen.
Kirkemetet oppfordrer alle menighetsréd til 4 informere aktivt om valget og legge forhol-
dene godt til rette for dette, og ber Kirkeradet, bispedemmeradene og de kirkelige fellesrad
bidra til at dette kan skje.

Samtidig vil Kirkemetet understreke at den viktigste utfordringen for kirken er & skape et
bredt og okt engasjement for menighetens liv og arbeid.

Kirkemetet viser til den tiltaksplan som er oversendt departementet med de merknader
Kirkerddet har kommet med, og ber om at Stortinget bevilger de nedvendige midler til de
prioriterte tiltak, slik at en sikrer en forsvarlig informasjon om og gjennomfering av val-
get.
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I
Kirkemetet vedtar med hjemmel i lov om Den norske kirke § 6 forste ledd, felgende end-
ringer i Regler for valg av menighetsrad, fastsatt av Kirkemeotet 1996:

b) Ny § 3.2 annet ledd, som skal lyde:
Personer som midlertidig oppholder seg i et annet sokn enn der de er registrert bosatt,
kan stemme ved valget i bostedssoknet ved d avgi forhandsstemme i det sokn de midler-
tidig oppholder seg i, jf. bestemmelsene i § 10.1 annet ledd.

¢) § 4.1 annet punktum strykes. Nytt annet punktum skal lyde:
Manntallet skal inneholde alle stemmeberettigede medlemmer av Den norske kirke bo-
satt i soknet, jf. §§ 3.1 og 3.2.

d) § 4.2 oppheves.

e) § 5.1nytt annet punktum, som skal lyde:
Ettersynet reguleres pa en slik mate at den enkelte person kun far kjennskap til opplys-
ninger angdende seg selv eller en annen person som en har fatt fullmakt fra.

) § 10.1 endres. Bestemmelsen skal lyde:
En velger som vil veere forhindret fra a mote personlig pa valgtinget, kan etter reglene i
dette avsnitt avgi stemme pa forhand, hos en som er stemmemottaker.

g) Som felge av endringer i § 10.1 strykes siste del 1 § 10. 9 tredje ledd:
... 0g erklcerer derved samtidig at han/hun vil veere forhindret fra a mote personlig pa
valgtinget.

h) § 10.1 nytt annet ledd, som skal lyde:
Personer som midlertidig oppholder seg i et annet sokn enn der de er registrert bosatt,
kan stemme ved valget i bostedssoknet ved a avgi forhandsstemme i det sokn de midler-
tidig oppholder seg i, jf § 3.2 annet ledd. Velgeren mad selv sorge for i god tid pa for-
hdnd a fa tilsendt godkjent stemmeseddel fra det sokn vedkommende er bosatt. For ov-
rig folges prosedyren for forhandsstemmegivning i dette avsnitt. Omslagskonvolutten

sendes imidlertid direkte til menighetsradets leder i det sokn vedkommende velger er
bosatt, jf- § 10.10.

1) § 10.6 far folgende tilfoyelse:
Menighetsrddet skal sorge for at stemmemottakerne er godt kjent med valgreglene og
har et tilstrekkelig antall stemmesedler ...

Jj) Tidligere bestemmelser i reglene som er oppfert med romertall (punktene II og III), opp-
fores som ny paragraf, § 15, som skal lyde:
$§15.  Ikrafitredelse og neermere bestemmelser
§15.1 Reglene trer i kraft 1. januar 1997.
$15.2 Kirkemetet gir Kirkeradet fullmakt til & foreta mindre endringer i reglene.

k) Ny bestemmelse, som tas inn som ny § 15.3, som skal lyde:
Kirkerddet kan gi nermere bestemmelser om gjennomforing av valget og utfylling av
reglene.

1) Ny bestemmelse, som tas inn som ny § 15.4, som skal lyde:
Kirkemaotet gir Kirkerddet fullmakt til G gjennomfore begrensede forsok med ulike valg-
ordninger. Kirkerddet fastsetter neermere vilkar for giennomforing av slike forsok. Ved
utforming av forsek og proveordninger gis Kirkerddet myndighet til & fravike bestem-
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melsene i reglene her.

111
Disse endringene trer i kraft straks.

1.
Kirkemetet ber Stat/kirke-utvalget ta med i sin vurdering de anliggender som *Ung i kir-
ken 2000”- rapporten har fremmet.

Kirkemetet ber menighetsridene legge forholdene til rette for at menighetens unge innen
de rammer som loven gir, kan involveres pa en best mulig méte i menighetsridets arbeid.
Kirkemetet finner ikke & kunne &pne for en preveordning med & legge menighetsradsvalget
samtidig med stortingsvalget i 2001.

Kirkemeotet mener de midler som regjeringen har avsatt til et slikt forsek, bar stilles til dis-
posisjon for Kirkerddet for 4 gke valgdeltakelsen ved & informere bredt om valget, ta i
bruk valgkort, til & utfordre flere av kirkens medlemmer til & stille til valg og fokusere hele
nominasjonsarbeidet.

Plenumsbehandling 1

Dirigent: Torgils Aurdal
Saksordferer: Anne Louise Tveter

Disse hadde ordet

Anne Louise Tveter, Arne Grenningsater, Rosemarie Kehn, Rolf Dyrhol, Trond Skard
Dokka, Thor Strandenas, Per Halstein Nielsen, Jorunn Kapstad, Olav Skjevesland, Odd
Bondevik, Katinka Solli Scheien, Oddmund Brundtland, Benedicte Aschjem, Ola Stein-
holt, Tore Kopperud, Finn Wagle, Siren Eriksen, Jern Fevang, Helge Aarseth, Alex Nor-
bakken, Unni Leiros Pettersen, Ingmar Areklett, Gunvor Kongsvik, Ole Chr. Kvarme, Otto
Strand, Eivind Tore Fagermoen, Thor Egil Abrahamsen, Hans Voll, Lars @stnor, Caspar
Thomassen.

Endringsforslag

Arme Grenningsater:
Til endring i komitéens forslag til vedtak:

Auvsnittet “Kirkemetet finner ikke ... med stortingsvalget 2001 strykes.

Bispedemmerédene bes om & lage en plan for forseksordninger i sitt bispedemme.

Bispedemmeradene far fullmakt til & godkjenne forseksordninger ved menighetsradsvalget
12001.

Rosemarie Kghn:
Vedtak IV — 3. ledd:
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Kirkemetet gir adgang til en begrenset preveordning med & legge menighetsradsvalget
samtidig med Stortingsvalget og gir Kirkeradet ansvaret for 4 sette en nzermere ramme for
en slik ordning. Det delegeres til bispedemmeradet 4 sette preveordningen i verk.

Rolf Dyrhol:
Den norske kyrkja har stort behov for & gi val av soknerad ein eigen identitet. Det oppnar
ein best ved 4 legge valet til elles valfrie r.

Ved sokneradsvalet 2005 ber difor valperioden setjast til tre — alternativt fem ér.

Onsket ikke realitetsvotering.

Trond Skard Dokka:
Paragraf 6 i Regler for valg av menighetsrad endres som felger:

Valget foregar som forholdstallsvalg eller flertallsvalg. Dersom det bare foreligger én god-
kjent kandidatliste, skjer valget som flertallsvalg. Er det flere kandidatlister, gjennomferes
valget som forholdstallsvalg. Fristen for innlevering av kandidatlister er 1. sept. kl. 2000.
Fristen kunngjeres offentlig.

De to forste setningene strykes.

Den forste setningen strykes, samt i annen setning etter komma’et (“uansett hvilken kandi-
datliste...) og i siste setning “navn fra andre lister eller”.

Katinka Solli Scheien:
Pkt. IV etter 2. avsnitt:

Alle menigheter utfordres til 4 velge inn minst en representant under 20 ar og en under 30
ar i menighetsradet.

Unni Leiros Pettersen;
§ 12.3: Folgende strykes:

F.o.m. Velgeren har likevel ikke flere stemmer... t.o.m. Dersom velgeren ikke har gjort
dette, vil vedkommende kumulerte kandidat(er) bli stéende uten stemmer fra denne velge-
ren.

Oddmund Brundtland:
Ad regler for valg av menighetsrad § 12.3:

Onske: Det antall stemmer som en velger har til rddighet, ber vaere sterre enn antall repre-
sentanter i menighetsrad + 5 varamedlemmer.

For eksempel “det dobbelte antall” av det som skal velges, pluss 5 varamedlemmer, evt.
helt fritt.

Thor Strandenzs:

Kirkemstet dpner for en begrenset preveordning med & legge menighetsradsvalget samtidig
med stortingsvalget 9.-10. september 2001. Bispedemmeradet gis myndighet til 4 godkjen-
ne at valget i inntil ti sokn avholdes samtidig med stortingsvalget i samsvar med de ret-
ningslinjer og vilkar som er angitt nedenfor.
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Kirkeradet gis myndighet til 4 fastsette nermere retningslinjer og kriterier for evalue_ringen
av forseket. Kirkemetet ber om at erfaringene fra proveordningen legges frem for Kirke-
matet.

Prevevotering

@nske om en form for preveordning i 2001:
81 stemmeberettigede. 46 stemte for, 33 imot.

Saken gar tilbake til komitéen.

Ny innstilling fra komité D
Saksorientering

Bakgrunn
Valg av nye menighetsrad skal avholdes 2. og 3. sendag i oktober 2001.

I forbindelse med valget i 2001 er det behov for & gjennomga reglene med sikte pa visse
endringer pé bakgrunn av erfaringene fra menighetsradsvalget 1997.

Det er ikke lagt opp til at Kirkemgtet 2000 skal vedta mer grunnleggende endringer i reg-
lene, siden de kirkelige valg né er under utredning i Kirke/stat-utvalget.

Regler for valg av menighetsrad er fastsatt av Kirkemetet 1996 med hjemmel i kirkeloven
§ 6. Da reglene skulle fastsettes var Kirkemetet opptatt av & styrke representativiteten og &
oke valgdeltakelsen, noe ogsa Stortinget hadde understreket.

Kirkematet 1996 apnet for 4 utvide antall valgdager ved 4 avholde valg pé en eller flere
ukedager i valguken, og utfordret menighetsradene til 4 avholde valg begge sendagene, til
4 holde valg pé flere steder i soknet, til 4 legge forholdene til rette for forh&ndsstemmegiv-
ning, til 4 informere bredt om nominasjonsarbeidet og til & stimulere til gkt bruk av for-
holdstallsvalg m.v.

Kirkematet 1996 gikk ikke inn for forslaget om at “’det 4pnes for preveordninger slik at
valg til menighetsrad kan knyttes til samme tid og sted som for kommune-
valg/stortingsvalg”. Forslaget falt med 41 stemmer mot.

Til tross for at Kirkemetet utvidet antall valgdager og utfordret menighetene til 4 utnytte de
mulighetene som valgreglene gir, var oppslutningen om valget ogsd i 1997 lav. Kun 3%
av de stemmeberettigede avga stemme.

Kirkemgtet hadde i forbindelse med valget i 1997 sekt om midler over statsbudsjettet for &
informere om valget, og hadde foreslétt at alle stemmeberettigede skulle {3 valgkort. Stor-
tingskomitéen understreket ogsa behovet for midler til valget i Budsjett-innst. S.nr. 12
1996-97: “"Komitéen vil minne om at 1997 er valdr i Den norske kyrkja. Det er eit mal &
auke oppslutninga om vala til soknerdda, og komitéen meiner kyrkja ma fa midlar til & in-
Jformere om valet, verksemda si og oppgdvene til soknerddet i samband med valet til sokne-
radet”.

Stortinget bevilget ikke midler, og Kirkemeatekomitéen uttalte; «Uten at staten bevilger
midler til slike informasjonstiltak, mener komitéen det er lite sannsynlig & forvente scerlig
okt valgdeltakelse».
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Departementet har bedt Kirkeradet utarbeide en tiltaksplan for ekt oppmerksomhet og opp-
slutning om menighetsradsvalget 2001. Kirkerédet har i samarbeid med Kirkens Arbeids-
giverorganisasjon utarbeidet en slik tiltaksplan, som ble oversendt departementet mars
2000 (Se dokument 10.3 ). Folgende tiltak ble satt opp:

1. Erfaringsundersekelse blant menighetsridsmedlemmer om 4 sitte i menighetsrdd, om
de kan tenke seg gjenvalg m.v.

2. Informasjon til menighetene om valgbarhet og nominasjon/rekruttering av kandidater,

bruk av forholdstallsvalg, samt annonsekampanje.

Informasjon og valgkort til alle stemmeberettigede.

4. Midler til prosjektmedarbeider og Web-redakter, slik at all informasjon kan legges ut
pa nettet

5. Andre tiltak:

« Valg samtidig med stortingsvalget som preveprosjekt i utvalgte menigheter, dersom
Kirkemstet apner for dette.

« Direkte valg til fellesrad, som preveordning.

« ”Postvalg” (for studenter 0.a.), ved at stemmeberettigede som under valget oppholder
seg utenfor sitt bostedssokn, kan forhdndsstemme i et annet sokn.

o Vurdere om stemmerettsalder ber senkes til 15 &r.

6. Kursvirksomhet. Prositivise inspirasjonskurs varen 2001 for 4 f4 blest om valget og

grunnkurs for nyvalgte menighetsrad og fellesrad 2001-2002.

Héandbok for menighetsrad og fellesrad.

8. Tilskudd til lokale tiltak, for at fellesrddet kan distribuere informasjonsmateriell og
valgkort.

w

~

De budsjettmessige konsekvenser for disse tiltakene var beregnet til vel 5 mill. kroner for
perioden 2000 — 2002, derav vel 1.2 mill. kroner for 2000 som ble foreslatt lagt inn i revi-
dert nasjonalbudsjett. I tillegg var det foreslatt 6 mill. kroner til fellesrddene som tilskudd
til bl.a. distribusjon av valgkort og annen informasjon, jf. pkt. 8 ovenfor.

Kirkeradets AU dreftet tiltaksplanen pé sitt mete 7. juni 2000 (KR/AU 5/00). P& metet
foreld ogsé et notat om en begrenset proveordning med & legge menighetsradsvalget sam-
men med stortingsvalget i noen sokn. Arbeidsutvalget sluttet seg til forslagene i tiltakspla-
nen med unntak av annet og fjerde strekpunkt under pkt. 5 (preveordning med direkte valg
til kirkelig fellesrdd, og om en skulle vurdere & senke stemmerettsalderen til 15 &r).

Kirkerddet drefiet tiltaksplanen pé sitt mete 14.-16. september 2000 (KR 26/00), og sluttet
seg hovedsaklig til AU’s vurderinger. Kirkeradet ensket likevel ikke 4 anbefale en preve-
ordning, som gikk ut pa & gi bispedemmeradet tillatelse til at inntil ti sokn kunne avholde
menighetsrddsvalg samtidig med stortingsvalget pa nermere gitte vilkdr. Kirkerddets ved-
tak var enstemmig.

Etter at saksdokumentene var utsendt til Kirkemetet, ble statsbudsjettet lagt frem. Regje-
ringen skriver her at "Deltakinga under valet til nye soknerdd har tradisjonelt vore ldg.
Det skal vere val i 2001. Departementet meiner det bor gjiennomforast tiltak som kan sti-
mulere valdeltakinga, og vil fra OVF finansiere forsok med a leggje soknerddsvalet til
samme tid og stad som stortingsvalet for dei soknerad som onskjer det.”

Det gér ikke frem av forslaget hvor mange midler som er satt av til dette forseket.
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Komitéens merknader

Komitéen har registrert at de kirkelige valg i lopet av den senere tid har vart gjenstand for
adskillig oppmerksomhet i media gjennom en rekke artikler og innspill fra ulike kirkelede-
re, menighetsrddsmedlemmer, medlemmer og ansatte i kirken, politiske partier o.a. Det er

serlig folgende spersmal som har blitt fokusert:

- legitimitet og representativitet
- tiltak for & gke valgdeltakelsen

Legitimitet og representativitet

Komitéen har registrert pdstander om at menighetsrddene har svak legitimitet p.g.a. lav
valgdeltakelse. Betegnelsen legitimitet brukes forst og fremst om resultatet av en prosess
som har foregétt pa “lovlig méte”. For at et valgt organ skal ha legitimitet, er det nadven-
dig at valget har foregétt etter gjeldende lover og regler. Komitéen konstaterer at menig-
hetsrddsvalgene har vert forberedt og gjennomfert i samsvar med gjeldende regelverk.
Dermed har de valgte menighetsridene den ngdvendige legitimitet.

Sammenlignet med stortingsvalg er deltakelsen svert lav. Imidlertid er det sa store for-
skjeller, bl.a. pa ressurser og mediedekning, at det ikke er rimelig &8 sammenligne disse
valgene.

©Onske om representativitet kan bety at man onsker at sammensetningen av menighetsradet
i sterre grad skal reflektere bredden blant menighetens depte medlemmer. Det er likevel
grunn til & tro at det i nominasjon til menighetsrad er et enske & legge vekt pa kvalifikasjo-
ner i henhold til de oppgaver som skal lgses jf. kirkelovens § 9 som lyder slik:
”Menighetsradet skal ha sin oppmerksombhet pé alt som kan gjeres for & vekke og nzre det
kristelige liv i soknet,...”.

Sammenlignet med oppslutningen om kirkens gudstjenester er ikke valgoppslutningen spe-
sielt lav. Det horer ogsa med til bildet at en del kirkemedlemmer ikke deltar i valget fordi
de synes det er greit & overlate valget til de “mer aktive”. Likevel kan valgdeltakelsen gi
grunn for tvil om rddenes representativitet og bredde.

Det er imidlertid sveert uheldig dersom de som stiller til valg og patar seg denne oppgaven,
opplever at de kritiseres for sitt engasjement og at det stilles spersmal ved deres legitimitet
og representativitet.

Tiltak for a oke valgdeltakelsen
Ved menighetsradsvalget i 1977 deltok 3% av kirkemedlemmene.

Rapportene fra menighetene viser at de aller fleste menigheter avviklet valget pa én sondag
og med ¢n liste. Gjenvalgsprosenten var 22%, 13 sokn hadde forholdstallsvalg, hver femte
menighet hadde valg pé to sendager og hver tiende menighet hadde ogsa valg pa en eller
flere hverdager.

Komitéen mener det er onskelig og viktig for en folkekirke at flere av medlemmene deltar
i valget. Derfor mener komitéen at det er viktig & se n@rmere pé tiltak som kan eke valg-
deltakelsen.

Komitéen har registrert at KIFOs medlemsundersokelse viser at 85% av kirkens medlem-
mer aldri har stemt ved et menighetsradsvalg. De gir folgende begrunnelser for hvorfor de
ikke har stemt:

» Jeg overlater til de mer aktive 4 stemme (32%)
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o Jeg har ikke veert interessert (26%)
« Jeg har ikke vert klar over at det har vert valg (20%)
o Jeg har ikke vert klar over at jeg har stemmerett (8%)

Det er et stort behov for informasjon om valgordningen til alle medlemmer av Den norske
kirke.

Kirker&det har utarbeidet en tiltaksplan i samarbeid med Kirkens Arbeidsgiverorganisa-
sjon. Komitéen mener at den gir et godt grunnlag for arbeidet med & oke valgdeltakelsen.
Etter komitéens mening er det spesielt tiltak pad 3 omréder som kan bidra til ekt valgdelta-
kelse:

o Nominasjon
o Informasjon
o Bruk av valgkort

Nominasjon

Rapportene fra menighetene viser at det er svart vanskelig 4 fi medlemmer til & stille til
valg og gjenvalgsprosenten er lav. Det er viktig & stotte menighetene til 4 prioritere valget.
I den sammenheng er det vesentlig 4 oppmuntre menighetene til 4 prioritere nominasjons-
prosessen, fa folk til 4 stille til valg, fa bredde i kandidatlistene, ta i bruk ordningen med
forholdstallsvalg og forhndsstemmegivning osv. I medlemsundersgkelsen fra KIFO sva-
rer 7% umiddelbart ja til 4 stille til valg, mens en fjerdedel kategorisk svarer nei.

For mange dreier det seg om spersmélet om hvem som skal vaere med 4 styre kirken. I
henhold til kirkeordningen er alle medlemmer over 18 ar stemmeberettigede og valgbare,
og utfordringen er & engasjere flest mulig av kirkens medlemmer til 4 ta ansvar. De som
blir valgt inn, er som rad forpliktet til & utfare sitt arbeid i lojalitet mot den evangelisk-
lutherske lere, jf. kirkeloven § 28. Ut fra kirkens vesen er det vesentlig at menighetsradet
er representativt i forhold til menighetens medlemmer. Det er nettopp spennvidden og
mangfoldigheten i et rdd, som kan skape engasjement og nytenkning i menighetsradets
oppgave med & vekke og n®re det kristelige livet 1 soknet”.

Komitéen mener det er viktig at tiltakene i den tidligere nevnte tiltaksplan gjennomferes.
Tiltaket inneholder bl.a. folgende elementer:

« Informasjonsbrosjyre til menighetene om ansvaret for nominasjon og valg — og om
kriterier for et vellykket nominasjonsarbeid.

« Informasjonsbrosjyre for utdeling til medlemmene i forbindelse med nominasjonsar-
beidet.
e Annonsekampanje om medlemmers rettigheter i forbindelse med nominasjonen.

Materiellet foreslas produsert pa bade bokmaél, nynorsk og samisk.

Informasjon

Komitéen mener at et bredt anlagt informasjonsopplegg om valget kan gke valgdeltakel-
sen. Det bor legges til rette for informasjon pa nasjonalt plan via riksmedier og internett,
samt lokal informasjon via lokale medier og menighetenes organer og publikasjoner.
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Bruk av valgkort

Komitéen mener at utsendelse av valgkort til alle stemmeberettigede vil vare et tjenlig vir-
kemiddel. Det vil gi medlemmene en tydelig beskjed om at de er medlemmer med stemme-
rett, og signaliserer direkte til den enkelte at kirken venter pa deres stemme.

Undersgkelser fra tidligere valg viste at mange ikke var klar over at det var et menighets-
radsvalg og at ”vanlige” medlemmer kunne vere med & stemme. I tilknytning til dette vil
komitéen vise til at det i valgloven § 9 a heter at det skal "utstedes valgkort til alle stem-
meberettigede som er innfort i manntallet...” . Og det heter videre i § 91 at utgifter til
produksjon og utsending av valgkort dekkes av statskassen.

Kirkeridet har bedt departementet klargjore om ikke dette ogsé ber gjelde for valg av me-
nighetsrad. Det mé folges opp med nedvendige bevilgninger, siden det heter i merknadene
til kirkeloven vedr. regler for valg av menighetsrad, at “det forutsettes at reglene som gis
av Kirkemotet i det vesentlige vil veere i samsvar med bestemmelsene om valg av kommu-
nestyre...” (Ot.prp.nr. 64 — 1994-95).

Departementet har i sitt svar til Kirkeradet 7.11.00 uttalt: “Ordningen med valgkort etter
valgloven gjelder kun ved valg av representanter til Stortinget, fylkesting og kommunesty-
rer, jfr. lov om stortingsvalg, fylkestingsvalg og kommunestyrevalg av 1. mars 1985 nr. 3 §
1, Forskrift om Den norske kirkes medlemsregister er ikke til hinder for at valgkort tas i
bruk ved menighetsrddsvalg. Med mindre Kirkematets valgregler tilsier noe annet kan
menighetsrddet bestemme a ta i bruk valgkort. De gkonomiske konsekvensene bor veere
avklart pa forhand” .

Komitéen tar dette til orientering, men beklager departementets passive holdning til &
bevilge midler til en slik ordning.

Menighetsradsvalg samtidig med stortingsvalget
Et av punktene i tiltak 5 i tiltaksplanen er en preveordning med & legge menighetsridsval-
get samtidig med stortingsvalget. Komitéen er delt i synet pa tiltaket.

Spersmaélet om valgordningen er blitt aktualisert i forbindelse med forholdet mellom stat
og kirke og det arbeidet som pagér i Kirke/stat-utvalget som Kirkeradet har nedsatt. Dette
har skapt ny interesse for de kirkelige valg generelt og for menighetsridsvalget spesielt,
ogsa blant de politiske partiene pa Stortinget.

Slike mer grunnleggende sider ved de kirkelige valg, er det ikke lagt opp til at Kirkemgtet
2000 skal ta stilling til. Det vil Kirkemetet & anledning til & behandle nar Kirke/stat-
utredningen foreligger.

Kirkematet ma4 ta stilling til om det skal dpnes for en proveordning og evt. sette en na@rme-
re ramme og vilkdr for en slik ordning.

Beskrivelse og drofting av ramme for forseksordning

Hensikten med en evt. proveordning mé vere & vinne erfaringer med en slik nzrmere kob-
ling til stortingsvalget for & se om det forer til ekt valgdeltakelse, okt engasjement for me-
nighetsrddets arbeid blant flere av kirkens medlemmer, om kirkevalget drukner i stortings-
valget m.v. Slik sett ville det kanskje vare bedre & legge menighetsradsvalget samtidig
med kommuevalget. KIFOs medlemsundersgkelse viser at 35% tror de ville ha deltatt ved
menighetsradsvalg dersom de kunne avgitt stemme samtidig som de stemte til kommune-
eller fylkestingsvalg.
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Komitéen mener det er enskelig med ulike forsek og tiltak som kan bidra til 4 gke valg-
deltakelsen, og at en ber kunne vise mer kreativitet med 4 preve ut noe nytt.

Enkelte bispedemmerad har ogsa signalisert at de er positive til 4 &pne for slike preveord-
ninger, og ser helst at de ble lagt samtidig med kommunevalget.

Komitéen har vurdert hvilke rammer som ber settes dersom en skulle apne for en slik pre-
veordning. En rekke sporsmal ma avklares. bl.a. nér det gjelder rammer for og omfanget av
en slik preveordning.

Det har vart antydet ulike lgsninger mht. tid og sted for en preveordning, og det kan inn-
ledningsvis veere grunn til & presisere de aktuelle alternativene:

o Valget foregar samme sted, forstatt som i samme lokale som stortingsvalget.

« Valget foregar i neerheten av det lokale/den bygning som benyttes ved stortingsvalget
(knyttet til valgkretser), slik at velgerne kan oppseke begge lokalene uten for mye for-
flytting.

o Valget legges til samme dag som stortingsvalget og falger stortingsvalgets apningsti-
der, men valget finner fortrinnsvis sted i kirken og i tilknytning til gudstjenesten i sam-
svar med gjeldene regler.

Valg av valglokale(r) ma gjennomtenkes ngye. Komitéen vil ikke foresla at en benytter
samme valglokale. Dette vil vaere en uheldig losning, som ikke minst alle de som er med-
lemmer av andre tros- og livssynssamfunn vil kunne reagere pa. Dette vil kunne oppleves
som en usaklig sammenblanding av politiske/offentlige valg pa den ene side, og valg in-
nenfor trossamfunn pa den annen side. I den fase Den norske kirke er i nd, hvor relasjonene
mellom stat og kirke utredes, vil det vaere uheldig med en for sterk kobling og samlokalise-
ring. Det har pd mange omréder veart en selvstendiggjoring av kirken med ekt grad av
overfering av myndighet til kirkelige organer. Dessuten fremstar Den norske kirke nd ty-
deligere som et trossamfunn pa linje med andre trossamfunn. Rent prinsipielt ber derfor en
slik losning ikke velges. Det md i alle tilfeller vere adskilte lokaler. Det naturlige vil vare i
storst mulig grad & benytte seg av lokaler som menigheten ellers benytter til sine sammen-
komster, der dette er mulig.

Komitéen vil understreke at menighetsradsvalget er et kirkelig valg, og siledes vesensfor-
skjellig fra offentlige valg ellers. I henhold til de regler Kirkemetet har fastsatt, skal
valget foregd...sé langt som mulig i tilknytning til en gudstjeneste eller et gudstjenestlig
mete” (§ 2.1) og “valget holdes i kirke eller i et annet hovelig lokale som menighetsridet
bestemmer” (§ 2.3). Gudstjenesten, samlingen om Ordet og sakramentene, er kirkens sen-
trum og livskilde, og det er naturlig at de kirkelige valgene knyttes opp mot dette sentrum.

Skal en ha en preveordning, ber noen provesokn avholde valget som forholdstallsvalg.
Dersom det bare er en liste, viser erfaringene at det sjeldent blir de helt store rokkeringene.
Dette vil sannsynligvis heller ikke skje om valgoppslutningen oker.

Det er forst nar en har forholdstallsvalg, at resultatet ikke er gitt pa forhdnd, men hvor
opptellingen vil vise hvilken liste og hvilke kandidater velgerne stemmer p4. Dette vil vare
mer spennende, og sannsynligvis skape mer engasjement rundt selve valget, enn slik det er
i dag, hvor resultatet ved flertallsvalg, stort sett er gitt pa forhdnd. Det er derfor en utford-
ring & finne losninger som fremmer en menighetsbyggende bruk av forholdstallsvalg. Ko-
mitéen skulle gjerne sett at flere menigheter gjorde forsek med bruk av forholdstallsvalg.

Ved en evt. preveordning, er det anskelig & vinne erfaringer fra alle bispedommene og fra
ulike sokn og kommuner. Bispedemmeradet ber utarbeide en plan for hvilke menigheter
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som ber vaere med i forseket. Menighetsradet mé fatte vedtak om de vil delta i forsgket.
Det kan vare naturlig at saken behandles pa et menighetsmete/arsmetet pa forhdnd. Me-
nighetsmetet ber ikke kunne binde menighetsrédet i en slik sak. Hensikten md vere & in-
formere menigheten, slik at menigheten kan std mest mulig samlet om 4 vere med pé en
slik preveordning.

Det vil videre vare naturlig at en evt. preveordning ble draftet pé fellesrddsniva med sikte
pé et felles opplegg i menighetene mht. informasjon, strategi osv. En ber forsgke prove-
ordningen bade i noen sokn og i noen kommuner, evt i et helt prosti. Nar utpreving skal
finne sted pé fellesradsniva, ber en tilstrebe at samtlige sokn er med i preveordningen,
primert av praktiske grunner. Bispedemmeradet ber serge for at det bdde er menighetsrad
og fellesrad (samtlige menigheter innen kommunen) som er med pa preveordningen.

Nar rammene skal fastsettes bar det vurderes om det skal vaere menighetsradene som skal
seoke eller om det er bispedemmeradet som inviterer eller utfordrer noen menigheter til &
bli med i forsgket. For & vinne erfaringer med valget ber en bl.a. serge for at de sokn som
blir med representerer ulik sterrelse, profil, geografi m.v. og at det er menigheter som er
sammenlignbare (kontrollmenigheter). Evalueringen ma ogsé vurdere virkningen av de u-
like tiltak som gjennomferes for & gke valgoppslutningen.

Stortingsvalget vil mange steder bli avholdt bade sendag 9. og mandag 10. september. 1
disse tilfeller méa en forsgke 4 kombinere menighetsradsvalget bade i tilknytning til guds-
tjenesten og til stortingsvalget. Naermere retningslinjer for dette ber kunne overlates til
bispedemmeradet i samrédd med de enkelte menighetsrad & finne praktiske lesninger for.

Menighetsrddet ma i samréd med fellesradet og kommunen, serge for at en finner frem til
gode praktiske ordninger pé dette omradet. Der stortingsvalget kun avholdes p4 mandagen,
vil det vaere uheldig dersom ikke valget ogsé avholdes 1 tilknytning til sendagens gudstje-
neste. Det foreslés derfor at valget sa vidt mulig ogsé blir avholdt i tilknytning til senda-
gens gudstjeneste.

Komitéen har vurdert, dersom valget skal legge til samme dag som et offentlig valg, om
det ikke ville vare bedre & legge det til kommunevalget. Komitéen foreslar at dette vurde-
res pa bakgrunn av erfaringene med en evt. preveordning i 2001. Komitéen vil i denne
sammenheng undestreke viktigheten av at kirken blir synlig og tydelig i det offentlige rom.

Evaluering

Komitéen mener at forsgket mé evalueres. Kirkeradet evt. i kontakt med bispedemmerade-
ne og KIFO ber utarbeide neermere opplegg og kriterier for en slik evaluering i forkant av
valget. Det ber utarbeides et enhetlig evalueringsopplegg som benyttes i alle bispedemmer.
Hensikten mé vere at en kan trekke noen konklusjoner etter valget. Det kan oppst3 usik-
kerhet omkring overferingsverdien fra et ekstraordinart valg til en normal valgsituasjon.
Det er derfor viktig at en kan gjennomfere sammenlignbare valg og evaluere ulike opplegg
(kontrollmenigheter). Menigheter som gjennomferer ordinare valg i oktober, ber derfor
ogsa fi midler til & gjennomfere ulike andre tiltak for & stimulere til gkt valgdeltakelse. En
vil da kunne se om det er preveordningen eller evt. den gkonomiske stotten som bidrar til
okt valgdeltakelse. For & fa en grundig evaluering og en bred erfaring med effekten av en
slik preveordning, ber ordningen gjennomferes bade 2001 og 2005. Endelig vedtak om
dette ber fattes av Kirkemetet/Kirkeradet pa bakgrunn av erfaringsrapporten fra valget
2001.
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Retningslinjer for begrenset proveordning
Dersom en begrenset praveordning skal gjennomfores, vil komitéen anbefale at det gjores
innenfor felgende ramme:

Som preveordning ved menighetsradsvalget 2001, gis bispedemmeradet myndighet til
i godkjenne at valget i inntil ti sokn avholdes samtidig med stortingsvalget 9.-10. sep-
tember 2001 pa nzrmere gitte vilkar. Felgende vilkir gjelder:

Valget skal holdes i kirken eller annet hevelig lokale, og felge stortingsvalgets ip-
ningstider. Valget skal si vidt mulig ikke foregi i samme lokale eller bygning som
stortingsvalget.

Valget skal i alle tilfeller ogsa avholdes umiddelbart etter sendagens gudstjeneste.

I kommuner med flere sokn, ber om mulig samtlige sokn ha samme valgdager.
Det skal tilstrebes 4 fa med ulike typer menigheter og sammenlignbare menighe-
ter for a sikre en god evaluering (kontrollmenigheter).

Menighetsradet sorger for at de datoer/frister som er satt opp i regiene mht.
kunngjeringer, informasjon, osv. endres tilsvarende. Videre ssrger menighetsra-
det for at det foreligger manntallslister i samsvar med manntalislistene for valg-
kretsene og at andre nedvendige endringer gjores.

Bispedemmeridet utarbeider en plan for preveordningen i bispedemmet, som
skal inneholde bl.a. plan for utvelgelse av menigheter og opplegg for evaluering.
Planen oversendes Kirkeradet. Opplegget for valget i den enkelte prevemenighet
godkjennes av bispedemmeradet.

Bispedemmeridet skal i samrid med menighetsradet gjennomfere en evaluering
av opplegget ut fra kriterier som Kirkeradet fastsetter.

Komitéens flertall (9 medlemmer) finner ikke 4 kunne anbefale en slik preveordning som

skissert ut fra bl.a. falgende grunner:

Menighetsradsvalget er og ber fremst som et annerledes og kirkelig valg knyttet til
gudstjenesten, det er vesensforskjellig fra de politiske valg. Valget ber avholdes adskilt
fra stortingsvalget badde med hensyn til tid og sted. Det er viktig & opprettholde valget
som et kirkelig valg.

Det er ikke hensiktsmessig & koble menighetsradsvalget opp mot offentlige valg i en
fase der endringer i forholdet mellom stat og kirke er under utredning.

Det er ikke hensiktsmessig & koble menighetsrddsvalget opp mot offentlige valg i en tid
der kirken gnsker & tre klarere fram som et trossamfunn.

En kobling til stortingsvalget vil vaere uheldig i forhold til andre tros- og livssynssam-
funn, jf. religionsfriheten.

Det er usikkert hvilken overforingsverdi en preveordning fra ett enkelt valg har.

A legge valget samtidig med stortingsvalget vil flytte oppmerksomheten fra nomina-
sjonsarbeidet til selve valgdagen og kan gjere det enda vanskeligere & fa medlemmer til
a stille som kandidater.

Det er uten tvil muligheter til & fa gkt valgdeltakelsen med de tiltak som Kirkerddet har
foreslatt.
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» Det foreligger flere forslag til gjennomfering av menighetsrddsvalg som ikke er utre-
det.

Komitéenes mindretall (5 medlemmer) vil anbefale den ovennevnte preveordningen med
folgende begrunnelse:

o Ved & legge menighetsradsvalget samtidig med stortingsvalget vil det kirkelige valg fa
storre oppmerksombhet i lokalsamfunnet.

« Det vil styrke medlemmenes tilhorighet til kirken og ansvarliggjere dem i forhold til &
delta i menighetsradsvalget.

o Mest sannsynlig vil preveordningen fore til gkt valgdeltakelse i det kirkelige valg. Uten
& ha utprevd hvor hey oppslutningen blir, kan man heller ikke vite hvordan den faktis-
ke effekten blir av & legge menighetsradsvalget samtidig med stortingsvalget.

« Det er formélet, handlingen og kirkens medlemmer som kvalifiserer menighetsrédsval-
get som et kirkelig valg. A legge valget samtidig med et stortingsvalg endrer ikke pé
dette forholdet.

Mindretallet anbefaler at Kirkemetet fatter folgende vedtak:

1. Kirkemetet apner for en begrenset praveordning med 4 legge menighetsradsvalget
samtidig med stortingsvalget 9.- 10. september 2001. Bispedemmeradet gis myndighet
til & godkjenne at valget i inntil ti sokn i hvert bispedemme avholdes samtidig med
stortingsvalget i samsvar med de retningslinjer og vilkar som komitéen har foreslatt.
Kirkeradet fastsetter narmere retningslinjer for preveordningen og kriterier for evalue-
ringen av forsgket i samsvar med komitéens merknader.

2. Kirkemsetet ber om at erfaringene fra proveordningen legges frem for Kirkematet.

3. En forutsetning for at Kirkemaetet gir sin tilslutning til 4 4pne for preveordningen, slik
det er beskrevet i pkt.1, er at de midler som Regjeringen har avsatt til et slikt forsek,
stilles til disposisjon for Kirkerddet/bispedemmerédene for & gke valgdeltakelsen gene-
relt ved & informere bredt om valget, herunder bruk av valgkort, utfordre flere av kir-
kens medlemmer til 4 stille til valg samt fokusere pa hele nominasjonsarbeidet. Det ma
ogsé bevilges midler til evaluering av preveordningen.

Fakultetets medlem (uten stemmerett) i komitéen stotter mindretallet.

Menighetsradsvalget og de unge

Komitéen er videre opptatt av hva som kan gjeres for 4 styrke ungdommenes engasjement
og deltakelse ved menighetsradsvalget. I rapporten Ung i kirken 20007, fremmes det bl.a.
forslag om at valgperioden for ungdom ber vare 2 r og at nedre aldersgrense for valgbar-
het og stemmerett settes til 16 &r. Begrunnelsen for dette er bl.a. at mange unge flytter ut av
soknet i 18-19 &rs alderen og at det derfor er enskelig med kortere valgperiode.

P4 bakgrunn av rapporten og Kirkeradets behandling av denne, mener komitéen det er av
stor betydning & legge forholdene til rette for at ungdom bide kan involveres i nomina-
sjonsarbeidet, settes opp pé kandidatlistene og velges inn i menighetsradene.

Forslag til revisjon av regler for valg av menighetsréd, ble oversendt departementet for evt.
merknader. Departementet har i brev av 7.11.00 bl.a. uttalt at “Etter kirkelovens § 4 forste
ledd er det et ufravikelig krav om at den som skal stemme vil ha fylt 18 ér i det ér det skal
stemmes. Etter kirkelovens § 6 forste ledd gjelder tilsvarende ufravikelighet i forhold til
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valgperiodens lengde. Departementet har ikke myndighet til d fravike disse bestemmelse-

i3]

ne .

Komitéen tar dette til etterretning, men foreslér at forslagene om bl.a & redusere valgperio-
den til 2 &rs perioder og senke stemmerettsalderen til 16 &r, oversendes Kirke/stat-utvalget
for nzermere utredning. Etter komitéens mening fremmes det her viktige forslag fra de unge
som bgr tas opp til serigs vurdering.

Komitéen mener likevel at det innenfor dagens bestemmelser, ber kunne legges til rette
for en n@rmere involvering av menighetens unge i menighetsradet, og utfordrer menighets-
rédene til § etablere et best mulig samarbeid med menighetens unge. Det ber heller ikke
vare noe til hinder for at menighetens unge velger minst to representanter som kan delta pa
menighetsradets mater, og i aktuelle saker gis talerett. Det ber serges for opplering og
oppfelging, for eksempel ved bruk av en mentorlesning.

I henhold til valgreglene § 7.1 bokstav h, “ber en kandidatliste ha minst 20% representa-
sjon av ungdom under 30 ar”. Ved valget i 1997 var andelen 8,5%. Komitéen finner grunn
til & understreke betydningen av at flere unge kommer inn i menighetsradet, og vil utfordre
menighetene til & gjore en ekstra innsats for & oppfylle denne malsetting, og ser gjerne at
ogsé ungdom godt under 30 &r far plass pa kandidatlistene.

Forslaget om en radikal kvotering for & sikre at ungdom eller ulike kjonn kommer inn i
menighetsradet, finner komitéen ikke & anbefale som en ordning ved et demokratisk kirke-
lig valg, der det er velgerne som avgjer resultatet. En slik losning ma i tilfelle utredes
narmere.

Mindre endringer ellers

§ 3 Stemmerett

Det er uheldig at personer som for en periode (i valgperioden) oppholder seg i et annet
sokn enn der de er bosatt, ikke far stemme i sitt bostedssokn, med mindre de reiser hjem.
Dette kan gjelde studenter, personer som er pa en lengre reise osv.

» Komitéen foreslar derfor en tilfeyelse i § 3.2 i valgreglene i samsvar med dette (nytt
annet ledd).

§§ 4 og 5 om manntall og utlegging av manntall

I 1999 ble Den norske kirkes medlemsregister offisielt etablert og 28. februar 2000 fast-
satte Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet forskrifter for registeret. I forskriften
§7 heter det: ”Opplysninger om en person er medlem eller horer inn under Den norske kir-
ke kan bare gjores tilgjengelig for den som er registrert eller som saken ellers direkte gjel-
der, jf. forvaltningsloven § 2 e. Den norske kirkes valgmanntall kan allikevel legges frem
til offentlig gjennomsyn i forbindelse med kirkelige valg.”

Forskriftene for medlemsregisteret er dermed ikke til hinder for at det kirkelige valgmann-
tall legges ut til allment gjennomsyn. Det Kirkemetet imidlertid ma ta stilling til, er om en
fra kirkens side onsker en slik utlegging, og eventuelt hvordan den skal finnes sted.

Ifelge valgloven §7 skal utkastet til manntallet legges ut til alminnelig ettersyn pé de steder
som valgstyret bestemmer. Overfort til de kirkelige valg betyr det at valgstyret, dvs menig-
hetsrddet, har ansvar for at et utkast til kirkelig valgmanntall legges ut til alminnelig gjen-
nomsyn pé et dertil egnet sted. Valgloven har ingen bestemmelser om hvor listene skal
legges ut eller hvordan dette skal gjennomferes, men hensikten med utleggingen er & gi
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velgerne mulighet til 4 kontrollere om manntallet er korrekt uten altfor store vanskelighe-
ter.

I tréd med det Kirkeradet tidligere har uttalt vedrerende opplysninger om medlemsskap i
Den norske kirke, gnsker Kirkeradet at utlegging av manntallet skjer pd samme méte som i
1997, nemlig at listene finnes pa kirkekontoret (eller andre tilsvarende kontor) og at den
enkelte kun ved forespersel kan fa gjore seg kjent med om en selv er registrert som med-
lem av Den norske kirke og dermed har stemmerett (gjelder personer over 18 &r). Av prak-
tiske hensyn kan det ogsi vare hensiktsmessig & tillate at bl.a. ektefeller far innsyn i hver-
andres medlemsskap i Den norske kirke. Det ber derfor &pnes for at en person kan gjere
seg kjent med om en annen person stir oppfert i manntallet, dersom vedkommende har gitt
skriftlig fullmakt til det.

P& denne bakgrunn slutter komitéen seg til Kirkeradet forslag til endringeri § 4:
e § 4.1 annet punktum gis ny ordlyd.
o §4.2 anses overfladig og foreslas i sin helhet stroket.

» Det foreslas en tilfoyelse i § 5.1, ny annen punktum.

§ 6 Valgform

Komitéen ser ingen grunn til & opprettholde ordningen med bruk av flertallsvalg dersom
det foreligger flere kandidatlister. Valget ber da gjennomfares som forholdstallsvalg.

o §§6.1,6.2 0g 6.3 endres i samsvar med dette.

§ 10 Forhandsstemmegivning

I dag er reglene slik at en velger som forhdndsstemmer, mé gi erklering om at han/hun vil
veare forhindret fra & mate personlig til valgtinget” (§ 10.1), og “’bekrefter egenhendig ved
sin underskrift, riktigheten av de opplysningene som er pafert omslagskonvolutten, og er-
klzrer derved samtidig at han/hun vil vere forhindret fra 4 mete personlig pa valgtinget”
(§ 10.9 tredje ledd).

I forbindelse med at en ved valget har lagt forholdene til rette for forhindsstemmegivning,
og oppfordret menighetene til & utnytte denne muligheten, anses det lite formalstjenlig at
velgere mé erklare at de vil vere forhindret fra 4 mete pa valgtinget. Serlig oppleves dette
litt pafallende nér det i reglene § 11.4 heter at ”Ogsé velgere som har stemt pa forhind, kan
avgi stemme” pd valgdagen.

En slik bestemmelse er ogsa tatt ut av valgloven. Valgloven § 30 lyder: “En velger som vil
veere forhindret fra d mote personlig pd valgtinget, kan etter reglene i dette avsnitt avgi
stemme pd forhdnd, hos en som er stemmemottaker”.

o Det foreslas at § 10.1 endres i samsvar med dette.
« Som folge av dette foreslas det at siste del i § 10. 9 tredje ledd strykes.
» Det foreslas en tilfoyelse i § 10.1, nytt annet ledd (jf. ny § 3.2 annet ledd).

Valgstyret mé serge for at stemmemottakerne er godt kjent med reglene. Det har vist seg at
dette ikke alltid har vert tilfelle.

» Det foreslés derfor en tilfoyelse i § 10.6.

Komitéen slutter seg for gvrig til de presiseringer og tolkninger som Kirkeradet har gitt ut-
trykk for i saksdokumentene, bl.a. i tilknytning til §§ 7 og 8.
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Narmere bestemmelser og utfylling av reglene.

Det er ikke fastsatt noe i reglene om det kan gis narmere bestemmelser til gjennomfering
av valget og utfylling av reglene, og i tilfelle hvem som kan gi slike bestemmelser. Det vil
vaere onskelig med en slik &pning. Det foreslés at Kirkerdet gis en slik myndighet.

o Bestemmelsen tas inn som ny § 15.3.

Preveordninger
Det foreslas at det i reglene dpnes for at Kirkerddet kan gjennomfere begrensede forsgk
med ulike valgordninger.

« Bestemmelsen tas inn som ny § 15.4.

Formelle endringer
Bestemmelsen om utgifter ved menighetsradsvalget er satt opp sist i regelverket uten para-
graf. Kirkeradet ensket at denne bestemmelsen skulle tas inn i reglene som ny paragraf.

Saken ble forelagt departementet, som uttaler i brev av 7.11.00 til Kirkeradet: ~Utgifter i
forbindelse med valg av menighetsrad faller inn under kommunens uigifisforpliktelse etter
kirkelovens § 15 forste ledd bokstav d som en drifisutgift. Men etter bestemmelsens femte
ledd er det forbeholdt Kongen a gi neermere bestemmelser omkring kommunens forpliktel-
se. Det ligger ikke til Kirkemotet d vedta bestemmelse om dekning av utgifter knyttet til
menighetsradsvalg”.

Komitéen forslar derfor ingen endringer i reglene pé dette punkt.

« Punktene IT og III i reglene tas inn som ny § 15: Ikrafitredelse og nermere bestemmel-
ser.

Andre merknader til valgreglene
§12.3

Komitéen har dreftet forslaget om 4 gke antall stemmer som en velger har til rédighet. I
dag er reglene slik at velgeren kun har til rddighet det antall stemmer som tilsvarer det
antall representanter og vararepresentanter som skal velges. Valglisten kan inneholde inn-
til det dobbelt antall kandidater Hver velger kan stryke, kumulere, og/eller foye til nye
navn pa valglisten, men det er kun de stemmer som tilsvarer antall representanter og vara-
representanter som skal telles med ved opptellingen.

Komitéen finner ikke & tilrd endringer her, men mener utfordringen er 4 utnytte de mulig-
heter som dagens regler gir. I forhold til valgregler ellers vil dette ogsa vare en ordning
som ikke benyttes.

Komitéen har ogsé dreftet tiltak som vil kreve endringer i kirkeloven og valgreglene. Det
gjelder bl.a:

o En mulig nedsettelse av stemmerettsalderen til 16 eller evt. 15 &r.
o Anledning til 4 ha valg hvert annet ar pa halvparten av medlemmene.
o Menighetsradsvalg holdes i et ar det ikke er stortings- eller kommunestyrevalg.

Komitéen mener at disse tiltakene bar vurderes i forbindelse med en grundig gjennomgang
av valgreglene ndr innstillingen fra Kirke/stat-utvalget skal behandles. Det ber likevel vur-
deres om det pa bakgrunn av erfaringene med valget 2001, kan vere aktuelt & foreslé end-
ringer 1 kirkeloven for valget i 2005.
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Forslag til vedtak
L

Menighetsradet er tillagt viktige oppgaver i vér kirke. Alle kirkens medlemmer har et an-
svar for sin menighet og til & veere med 4 fa valgt gode, funksjonsdyktige og representative
rad. Kirkemeotet mener det er viktig & legge forholdene til rette for & gke valgdeltakelsen.
Kirkemetet oppfordrer alle menighetsrad til & informere aktivt om valget og & legge for-
holdene godt til rette for dette, og ber Kirkeradet, bispedemmeradene og de kirkelige fel-
lesrad om 4 bidra til at dette kan skje.

Samtidig vil Kirkemetet understreke at en av de viktigste utfordringene for kirken er 4
skape et bredt og gkt engasjement for menighetens liv og arbeid.

Kirkemetet viser til den tiltaksplan som er oversendt departementet med de merknader
Kirkeradet har kommet med, og ber om at det blir bevilget de nedvendige midler til de
prioriterte tiltak, slik at en sikrer en forsvarlig informasjon om og gjennomfering av val-
get.

Kirkemetet ber menighetsradene legge forholdene til rette for at menighetens unge, innen
de rammer som loven gir, kan involveres pé en best mulig méte i menighetsradets arbeid.

Kirkemetet ber Kirke/stat-utvalget ta med i sin vurdering de anliggender som »Ung i kir-
ken 2000”- rapporten har fremmet.

II.

Med hjemmel i lov om Den norske kirke § 6 farste ledd, jf. Regler for valg av menighets-
rad fastsatt av Kirkemetet 15/11-1996 (KM 18A/96), fastsetter Kirkemetet falgende end-
ringer i forannevnte forskrift/regler:

b) Ny § 3.2 annet ledd, som skal lyde:

Personer som midlertidig oppholder seg i et annet sokn enn der de er registrert bosatt,
kan stemme ved valget i bostedssoknet ved a avgi forhindsstemme i det sokn de midlertidig
oppholder seg i, jf. bestemmelsene i § 10.1 annet ledd.

c) § 4.1 annet punktum strykes. Nytt annet punktum skal lyde:

Manntallet skal inneholde alle stemmeberettigede medlemmer av Den norske kirke bosatt i
soknet, jf. §§ 3.1 0og 3.2.

d) § 4.2 oppheves.
e) § 5.1 nytt annet punktum, som skal lyde:

Ettersynet reguleres pa en slik mate at den enkelte person kun fir kjennskap til opplysnin-
ger angdende seg selv eller en annen person som en har fitt fullmakt fra.

f) § 6.1 skal lyde

Valget foregdr som forholdstallsvalg eller flertallsvalg. Dersom det bare foreligger en
godkjent kandidatliste, gjennomfores valget som flertallsvalg. Er det flere kandidatlister,
gjennomfores valget som forholdstallsvalg.

§ 6.2. De to farste setningene strykes.
§ 6.3 skal lyde:
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Ved flertallsvalg vil menighetsrddet bli sammensatt i rekkefolge ut fra det antall stemmer
den enkelte kandidat far. Ved kumulering/stryking og oppfering av nye navn, vil velgerne
ogsd ved flertallsvalg kunne pavirke utfallet nar det gjelder hvilke personer som far flest
stemmer og dermed velges.

g) § 10.1 endres. Bestemmelsen skal lyde:

En velger som vil vaere forhindret fra a mate personlig pad valgtinget, kan etter reglene i
dette avsnitt avgi stemme pad forhdnd, hos en som er stemmemottaker.

h) Som folge av endringer i § 10.1 strykes siste del i § 10. 9 tredje ledd:

... 0g erkieerer derved samtidig at han/hun vil veere forhindret fra a maote personlig pd
valgtinget.

i) § 10.1 nytt annet ledd, som skal lyde:

Personer som midlertidig oppholder seg i et annet sokn enn der de er registrert bosatt, kan
stemme ved valget i bostedssoknet ved d avgi forhandsstemme i det sokn de midlertidig
oppholder seg i, jf § 3.2 annet ledd. Velgeren ma selv sorge for i god tid pa forhdnd a fa
tilsendt godkjent stemmeseddel fra det sokn vedkommende er bosatt. For ovrig folges pro-
sedyren for forhandsstemmegivning i dette avsnitt. Omslagskonvolutten sendes imidlertid
direkte til menighetsradets leder i det sokn vedkommende velger er bosatt, jf. § 10.10.

) § 10.6 far falgende tilfoyelse:

Menighetsrddet skal sorge for at stemmemottakerne er godt kjent med valgreglene og har
et tilstrekkelig antall stemmesedier ...

k) Tidligere bestemmelser i reglene som er oppfort med romertall (punktene II og III),
oppferes som ny paragraf, § 15, som skal lyde:

§ 15. Ikrafttredelse og neermere bestemmelser

§ 15.1 Reglene trer i kraft 1. januar 1997.

$ 15.2 Kirkemstet gir Kirkerédet fullmakt til 4 foreta mindre endringer i reglene.
1) Ny bestemmelse, som tas inn som ny § 15.3, som skal lyde:

Kirkeradet kan gi ncermere bestemmelser om gjennomforing av valget og utfylling av reg-
lene.

m) Ny bestemmelse, som tas inn som ny § 15.4, som skal lyde:

Kirkematet gir Kirkerddet fullmakt til G gjennomfore begrensede forsok med ulike valg-
ordninger. Kirkerddet fastsetter neermere vilkar for giennomforing av slike forsek. Ved ut-
Jorming av forsok og proveordninger gis Kirkeradet myndighet til a fravike bestemmelsene
i reglene her.

II1.
Endringene under II trer i kraft straks.
IV.

Kirkemetet finner det ikke hensiktsmessig & &pne for en preveordning som legger menig-
hetsradsvalget samtidig med stortingsvalget i 2001.
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Plenumsbehandling 2

Dirigent: Ole Martin Norderhaug
Saksordferer: Anne Louise Tveter

Disse hadde ordet

Anne Louise Tveter, Rosemarie Kehn, Helge Aarseth, Benedicte Aschjem, Unni Leiros
Pettersen, Caspar R. Thomassen, Odd Bondevik, Oddmund Brundtland, Gunvor Heiene,
Jorn Fevang, Ole Martin Norderhaug, Adne Berge, Erling Pettersen, Tore Kopperud, Ola
Steinholt, Edvard Grimstad, Otto Strand, Karl Johan Tveiten, Sigurd Osberg, Thor Stran-
denzs, Ingmar Areklett.

Endringsforslag

Helge Aarseth I:
Retningslinjenes pkt. 1, annen setning skal lyde:
Valget skal si vidt mulig ikke foregd i samme lokale som stortingsvalget.

Innarbeidet i komitéens merknader.

Helge Aarseth II:
Mindretallets forslag pkt. 1, siste setning utgér.

Forslaget trukket.

Helge Aarseth III:
Flertallets forslag I, 3. avsnitt, siste setning (“For & ivareta dette...”) utgér.

Innarbeidet i komitéens merknader.

Oddmund Brundtland:
Til § 4: Manntallet ... av Den norske kirke med stemmerett i soknet. Rettes tilsvarende i §
3.1

Forslaget oversendes Kirkeradet uten realitetsbehandling.

Gunvor Heiene:

Dersom preveordning blir vedtatt, fremmes folgende forslag til endring i vedtakets punkt I
f: ”fristen for innlevering ...1. sept...” forandres til "fristen for innlevering ...1. august...”

Hensynet allerede ivaretatt i retningslinjene strekpunkt 4 under komitéens merknader.

Unni Leiros Pettersen:
§ 12.3: Alle navn som er fort opp pé valglisten teller likt.

Komitéen anser at saken ber vurderes narmere ihht. kirkeloven og valgloven.

Votering

79 stemmeberettigede.
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Stotte til komitéens forslag til vedtak romertall I : enstemmig vedtatt.
2. Komitéens forslag til vedtak romertall II til pkt. k: enstemmig vedtatt.

3. Unni Leiros Pettersen: Forslaget falt med 29 mot 50 stemmer.
Forslaget oversendt Kirkerédet for nermere vurdering.

4. Komitéens forslag til vedtak romertall II fra og med pkt. k, til og med III: enstemmig
vedtatt.

5. Erstatte komitéens forslag til vedtak IV med mindretallets forslag i innstillingen: Min-
dretallets forslag vedtatt med 45 mot 34 stemmer.

NB! I innstillingene KM 10.4 og KM 10.5 startet punktmerkingen under romertall II feil-
aktig pa pkt. b. Ordlyden i vedtaket er korrigert for dette.

Kirkemetets vedtak
L

Menighetsradet er tillagt viktige oppgaver i var kirke. Alle kirkens medlemmer har et an-
svar for sin menighet og til a veere med d fa valgt gode, funksjonsdyktige og representative
rdd. Kirkemotet mener det er viktig a legge forholdene til rette for a oke valgdeltakelsen.
Kirkematet oppfordrer alle menighetsrad til @ informere aktivt om valget og a legge for-
holdene godt til rette for dette, og ber Kirkerddet, bispedommeradene og de kirkelige fel-
lesrad om a bidra til at dette kan skje.

Samtidig vil Kirkemotet understreke at en av de viktigste utfordringene for kirken er a
skape et bredt og okt engasjement for menighetens liv og arbeid.

Kirkemotet viser til den tiltaksplan som er oversendt departementet med de merknader
Kirkeradet har kommet med, og ber om at det blir bevilget de nodvendige midler til de
prioriterte tiltak, slik at en sikrver en forsvarlig informasjon om og gjennomforing av val-

get.

Kirkemotet ber menighetsradene legge forholdene til rette for at menighetens unge, innen
de rammer som loven gir, kan involveres pa en best mulig mate i menighetsradets arbeid.

Kirkemotet ber Kirke/stat-utvalget ta med i sin vurdering de anliggender som "Ung i kir-
ken 2000”- rapporten har fremmet.

1L

Med hjemmel i lov om Den norske kirke § 6 forste ledd, jf. Regler for valg av menighetsrad
Jastsatt av Kirkematet 15/11-1996 (KM 184/96), fastsetter Kirkemaotet folgende endringer i
forannevnte forskrift/regler:

a) Ny § 3.2 annet ledd, som skal lyde:

Personer som midlertidig oppholder seg i et annet sokn enn der de er registrert bosatt,
kan stemme ved valget i bostedssoknet ved G avgi forhdndsstemme i det sokn de midler-
tidig oppholder seg i, jf. bestemmelsene i § 10.1 annet ledd.

b) § 4.1 annet punktum strykes. Nytt annet punktum skal lyde:
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Manntallet skal inneholde alle stemmeberettigede medlemmer av Den norske kirke bo-
satt i soknet, jf. §§ 3.1 og 3.2.

c) § 4.2 oppheves.
d) § 5.1 nytt annet punktum, som skal lyde:

Ettersynet reguleres pa en slik mdte at den enkelte person kun far kjennskap til opplys-
ninger angdende seg selv eller en annen person som en har fatt fullmakt fra.

e) §6.1skal lyde:

Valget foregar som forholdstallsvalg eller flertallsvalg. Dersom det bare foreligger en
godkjent kandidatliste, giennomfores valget som flertallsvalg. Er det flere kandidatlis-
ter, gjennomfores valget som forholdstallsvalg.

§ 6.2. De to forste setningene strykes.
$ 6.3 skal lyde:

Ved flertallsvalg vil menighetsradet bli sammensatt i rekkefolge ut fra det antall stem-
mer den enkelte kandidat far. Ved kumulering/stryking og oppforing av nye navn, vil
velgerne ogsa ved flertallsvalg kunne pavirke utfallet nar det gjelder hvilke personer
som far flest stemmer og dermed velges.

Som folge av endringene i § 6 oppheves folgende bestemmelser:

§7.2 tredje ledd oppheves. Naveerende fjerde ledd blir tredje ledd.
$9.2 oppheves.
§12.3  femte ledd fjerde punktum oppheves.

p) § 10.1 endres. Bestemmelsen skal lyde:

En velger som vil veere forhindret fra a mote personlig pa valgtinget, kan etter reglene i
dette avsnitt avgi stemme pad forhand, hos en som er stemmemottaker.

g) Som folge av endringer i § 10.1 strykes siste del i § 10. 9 tredje ledd:
... 0g erkleerer derved samtidig at han/hun vil veere forhindret fra é mote personlig péd
valgtinget.

h) § 10.1 nytt annet ledd, som skal lyde:

Personer som midlertidig oppholder seg i et annet sokn enn der de er registrert bosatt,
kan stemme ved valget i bostedssoknet ved G avgi forhdndsstemme i det sokn de midler-
tidig oppholder seg i, jf § 3.2 annet ledd. Velgeren ma selv sorge for i god tid pa for-
hand a fa tilsendt godkjent stemmeseddel fra det sokn vedkommende er bosatt. For ov-
rig folges prosedyren for forhdndsstemmegivning i dette avsnitt. Omslagskonvolutten
sendes imidlertid direkte til menighetsrddets leder i det sokn vedkommende velger er
bosatt, jf. § 10.10.

i) § 10.6 far folgende tilfoyelse:

Menighetsrddet skal sorge for at stemmemottakerne er godt kjent med valgreglene og
har et tilstrekkelig antall stemmesedler...

J) Tidligere bestemmelser i reglene som er oppfort med romertall (punktene Il og III),
oppfores som ny paragraf, § 15, som skal lyde:

$15.  Ikrafttredelse og ncermere bestemmelser
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§ 15.1 Reglene trer i kraft 1. januar 1997.
§ 15.2 Kirkemaotet gir Kirkerddet fullmakt til G foreta mindre endringer i reglene.
k) Ny bestemmelse, som tas inn som ny § 15.3, som skal lyde:

Kirkerddet kan gi neermere bestemmelser om gjennomforing av valget og utfylling av
reglene.

1) Ny bestemmelse, som tas inn som ny § 15.4, som skal lyde:

Kirkemotet gir Kirkeradet fullmakt til a giennomfore begrensede forsok med ulike valg-
ordninger. Kirkerddet fastsetter neermere vilkar for giennomforing av slike forsek. Ved
utforming av forsek og proveordninger gis Kirkeradet myndighet til a fravike bestem-
melsene i reglene her.

IIL
Endringene under I trer i kraft straks.

V.

Kirkematet dpner for en begrenset praveordning med d legge menighetsradsvalget samti-
dig med stortingsvalget 9.- 10. september 2001. Bispedommerddet gis myndighet til 4 god-
kjenne at valget i inntil ti sokn i hvert bispedomme avholdes samtidig med stortingsvalget i
samsvar med de retningslinjer og vilkar som komitéen har foreslatt. Kirkerddet fastsetter
neermere retningslinjer for proveordningen og kriterier for evaluering av forsoket i sam-
svar med komitéens merknader.

Kirkematet ber om at erfaringene fra proveordningen legges frem for Kirkemotet.

En forutsetning for at Kirkemotet gir sin tilslutning til a apne for proveordningen, slik det
er beskrevet i IV.1, er at de midler som Regjeringen har avsatt til et slikt forsok, stilles til
disposisjon for Kirkerddet/bispedommeradene for a oke valgdeltakelsen generelt ved d
informere bredt om valget, herunder bruk av valgkort, utfordre flere av kirkens medlemmer
til d stille til valg, samt fokusere pd hele nominasjonsarbeidet. Det ma ogsa bevilges midler
til evaluering av proveordningen.
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Sak KM 11/00 Revisjon av regler for valg av

[] [-]
bispedemmerad
Saksdokumenter
Dokument 11.1 Saksorientering
Vedlegg 11.1.1 Regler for valg av bispedemmerad
Dokument 11.2 Erfaringer med og evaluering av regler for valg av bispedemmerad.
Kirker&dets heringsnotat av 19. juni 1998 til heringsinstansene
Dokument 11.3 Heringsuttalelse

Innstilling fra komité D

Saksorientering

Da Kirkemetet i 1996 i medhold av kirkeloven § 23 andre ledd vedtok Regler for valg av
bispedemmerad (sak KM 18/96), ba Kirkemetet om at reglene “blir evaluert etter bispe-
demmeradsvalget 1998, jf. vedtakets punkt 4.

Pa bakgrunn av erfaringene med bispedemmeradsvalget 1998 utarbeidet Kirkeradet et ho-
ringsnotat, som ble oversendt en rekke heringsinstanser 19. juni 1998. I notatet ble enkelte
bestemmelser problematisert, og det ble foreslétt visse endringer eller presiseringer i be-
stemmelsene.

Det var ikke lagt opp til & utarbeide et grunnleggende nytt regelverk, men & foreta en be-
grenset evaluering av reglene med sikte pa en nedvendig presisering og justering av disse.

Heringsnotatet ble sendt til samtlige bispedommerad, de kirkelige yrkesorganisasjonene,
Kirkens Arbeidsgiverorganisasjon, Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet, Do-
vekirkenes fellesrad og feltprosten. Bispedemmeradene ble bedt om & inkludere valgradets,
nominasjonskomitéenes og prostenes erfaringer i sine merknader. Horingsfristen var satt til
15. oktober 1998. Det er bare bispedemmeradene, unntatt Hamar og Agder, som har avgitt
uttalelser.

Heringsinstansene hadde fa generelle merknader til reglene. De ga uttrykk for at reglene
for valg av bispedemmmerad stort sett fungerer godt, men at det er behov for noen juste-
ringer og presiseringer. De fleste hadde en rekke merknader til enkelte av bestemmelsene,
stort sett 1 trdd med Kirkeradets forslag i heringsnotatet. Ingen av heringsinstansene gikk
inn for en vesentlig annen méte & gjennomfere valget p4, men flere ensket en forenkling og
en mindre ressurskrevende nominasjonsprosess. Falgende temaer ble sarlig aktualisert:
nominasjonsprosessen, tidsfrister, presentasjon av kandidatene og spersmél som gjelder
stemmerett og valgbarhet.

Kirkerddet har forelagt enkelte av forslagene som er oversendt Kirkemetet, for Kirke-, ut-
dannings- og forskningsdepartementet for eventuelle merknader. Departementets svarbrev
7. november 2000 ble mottatt av Kirkeradet for Kirkemetet, og komitéen har hatt tilgang til
dette brevet.

79  Komitéinnstillinger og plenumsvedtak. KM 11/00




Komitéens merknader

Komitéen slutter seg til den framgangsmaten som er valgt ved at Kirkemetet i denne om-
gang ikke foretar en fullstendig gjennomgang, og eventuelt revisjon, av valgordningen. Det
legges kun opp til en begrenset vurdering av reglene med sikte pé & gjennomfere nedven-
dige justeringer og presiseringer av de reglene som ble fastsatt i 1996. Komitéen er av den
oppfatning at hovedprinsippene i gjeldende valgordning ogsé ber legges til grunn ved valg
av bispedemmerad i 2002.

Komitéen anbefaler at en eventuelt mer gjennomgripende endring forst ber vurderes i lys
av Kirke/stat-utvalgets mulige forslag til endringer i valgordningene. Det legges dessuten
stor vekt pa at heringsuttalelsene i hovedsak anser at gjeldende regler fungerer tilfredsstil-
lende, og at heringen pa de aller fleste punkter viser tilslutning til Kirker&dets forslag til
endringer.

Videre slutter komitéen seg i stor grad til de vurderingene og forslagene som Kirkeradet
har lagt fram i saksorienteringen. Den vil serlig framheve betydningen av at valgordningen
har en demokratisk profil.

Komitéen vil knytte noen merknader til enkelte elementer i valgordningen som har vart
serlig draftet i komitéen:

Ordlyden i § 2-1 kan etter komitéens mening vare noe uklar. Det er derfor foreslatt visse
presiseringer som skal tydeliggjere prosedyren for valg av nominasjonskomité. P4 bak-
grunn av uttalelser i heringsrunden har komitéen dessuten foreslatt regler som kan sikre at
begge kjonn kan bli representert i nominasjonskomitéen. Det vises til forslaget til endring
av § 2-1.

Komitéen vil understreke betydningen av at nominasjonsprosessen starter tidlig. Det er
krevende for et nyvalgt menighetsréd & skulle foreslé kandidater til bispedemmeradene,
kanskje allerede pa sitt forste mate. Dette kan forbedres ved at bispedemmeradene sender
oppfordringen om & fremme forslag til kandidater til menighetsradene senest innen 1. de-
sember. Det kan ogsa vare fornuftig at menighetsradet har kontakt med det ”gamle” me-
nighetsrddet nar aktuelle kandidater skal kartlegges.

Gjeldende regler sier at nominasjonskomitéens lister over kandidater i de tre valggruppene
skal settes opp i alfabetisk orden, jf. §§ 2-3 forste ledd, 3-3 forste ledd og 4-3 ferste ledd.
Komitéen har vurdert om nominasjonskomitéens lister ber presentere kandidatene i priori-
tert rekkefolge. Dette kan vare et virkemiddel for & ivareta hensynet til kontinuitet i bispe-
demmeréadene, og det kan bidra til & sikre at bispedemmeradet far en bred og representativ
sammensetning, for eksempel med hensyn til geografisk spredning innenfor det enkelte
bispedemmet. Det er imidlertid ikke gitt at prioriterte lister loser disse problemene. Dess-
uten kan en slik utforming av listene i for stor grad virke styrende pa stemmegivningen.
Styringspotensialet ma ogsa ses i sammenheng med at nominasjonskomitéen har kort tid til
dreftelser forut for utsendelse av listene. Komitéen legger ogsé vekt pa at sparsmalet om
prioritering har vert grundig vurdert og forkastet tidligere i regelverksarbeidet. Komitéen
slutter seg derfor til Kirkerddets forslag om 4 ikke foresla regler om prioritering av kandi-
dater pa nominasjonskomitéens lister.

Komitéen slutter seg til Kirkeradets forslag om at menighetsradet ”’s& vidt mulig” skal
foresperre kandidater som det foreslar, om de er villige til & la seg nominere, jf. forslaget
til nytt tredje punktum i § 2-2. Komitéen foreslr altsd ingen ubetinget plikt for menighets-
rddet. Det vektlegges at det kan vare en stor oppgave for menighetsradet & sperre kandi-
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datene pé forhénd, og den formelle henvendelsen ber heller komme fra nominasjonskomi-
téen. Nominasjonskomitéen skal ogsa serge for 4 fa inn nedvendig informasjon om kandi-
datene etter et opplegg som er draftet med valgradet (se videre § 2-3).

Komitéen har merket seg at svart mange av heringsinstansene har tatt opp spersmal om-
kring presentasjonen av kandidatene. For det forste foreslar komitéen at oversikten over
kandidatene skal utarbeides av nominasjonskomitéen i forstéelse med valgradet”. Komi-
téen vil understreke at dette kan bidra til at en fir en mer lik presentasjon av kandidatene i
de enkelte bispedommene. For det andre understreker komitéen at kandidatene ber gis an-
ledning til & peke pa hvilke oppgaver de se&rlig er opptatt av. Den enkelte kandidat kan da
pé en bedre mate presenteres for velgerne. Komitéen foreslar derfor endringeri §§ 2-3, 3-3
og 4-3 i tréd med dette. Komitéen vil dessuten peke pé at det kan vere hensiktsmessig &
arrangere et eget mote der kandidatene kan orientere om “sine” saker og standpunkter, men
komitéen vil ikke foresla at et slikt mote regelfestes.

Bestemmelsene som sier at nominasjonskomitéen har plikt til & serge for at kandidatlisten
inneholder kandidater som er under 30 ar, har vert oppe til diskusjon i komitéen (i §§ 2-3
andre ledd og 4-3 andre ledd), men den finner ikke grunnlag for a fremme forslag til end-
ringer pa dette punktet. Det er viktig at reglene bidrar til & sikre representasjon fra unge i
bispedemmeradene.

Valgreglene presiserer ikke om, og i tilfellet hvor, menighetsrddene for deves menigheter
skal ha forslags- og stemmerett og vere valgbare. Det samme gjelder i forhold til nomina-
sjon og valg av prest og lek kirkelig tilsatt. Forvaltningen av Devekirken ligger til Oslo
bispedemmerad, og Dgvekirken er et prosti under Oslo bispedemme. Komitéen har drefiet
om leke, prester og leke kirkelig tilsatte fra Dovekirken i forhold til valgene ber stemme og
vere valgbare til valget i Oslo eller om de skal veere knyttet til det bispedemmet der de er
bosatt/tilsatt. Komitéen har kommet til at Devekirken i valgordningen ber knyttes til Oslo
bispedomme, og dette er reflektert i forslagene til endringer, blant annet i §§ 2-2, 3-2 og 4-
2.

Et lignende spersmél oppstér i forhold til feltprestene, som stér under tilsyn av Oslo bis-
kop. Komitéen finner likevel ikke grunn til & foresla regler om tilknytning til Oslo bispe-
demme. Feltprestene er dermed valgbare og har forslags- og stemmerett i det bispedemmet
der de tjenestegjor.

Komitéen foresldr ikke noen egen bestemmelse om utgiftsdekning i forbindelse med valg
til bispedemmerad. Departementet forutsetter i sitt brev 7. november 2000 at
“bispedommeradet dekker utgiftene i forbindelse med valg av bispedemmerad innenfor de
budsjettrammer som gjelder til enhver tid”. Komitéen vil likevel understreke betydningen
av at departementet serger for at bispedemmeradenes gkonomiske rammer gir grunnlag for
en forsvarlig gjennomfering av valg i samsvar med de fastsatte reglene.

Forslag til vedtak
Komitéen anbefaler Kirkemeotet a gjore folgende vedtak:
L.

Kirkemetet vedtar med hjemmel i lov 7. juni 1996 nr. 31 om Den norske kirke § 23 andre
ledd felgende endringer i Regler for valg av bispedemmerad, fastsatt av Kirkemeatet 15.
november 1996:

a) §2-1delesito ledd og far felgende ordlyd:
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b)

d)

¢)

g

h)

”Nominasjonskomitéen for leke medlemmer bestdr av et lekt medlem fra hvert prosti,
valgt av leder eller et medlem fra hvert menighetsrdd innen prostiet pd et mote som
prosten innkaller til. Det velges et medlem og et varamedlem fra hvert prosti. I tillegg
oppnevner bispedommerddene i de tre nordligste bispedemmene en samisk represen-
tant hver til nominasjonskomitéen etter forslag fra Samisk kirkerad.

Begge kjonn skal veere representert i nominasjonskomitéen. Dersom nominasjonsko-
mitéen ikke far representasjon av begge kjonn, anses i stedet det varamedlem (evt. den
person) av det motsatte kjonn som har fatt prosentvis flest stemmer i et prosti, som
valgt. Medlemmer av bispedommerddet er utelukket fra a veere representert i nomina-
sjonskomitéen. Komitéen velger selv sin leder.”

I §§ 3-1 og 4-1 tas felgende inn som nytt andre punktum i begge bestemmelsene:
"Det velges et medlem og et varamedlem fra hvert prosti.”
§ 2-2 forste punktum fér felgende tilfoyelse:

”Bispedemmeradet skal i god tid, senest 1. desember, for bispedemmeradsvalget hol-
des, sende en oppfordring ...”

Tilsvarende tilfoyelse tas inn i §§ 3-2 forste punktum og 4-2 ferste punktum.
§ 2-2 far felgende ny tilfoyelse etter andre punktum (nytt tredje punktum):
”De som foreslds skal sd vidt mulig foresporres om de er villige til d la seg nominere.”

Tilsvarende tilfayelse tas inn i §§ 3-2 og 4-2 etter forste punktum i begge bestemmelse-
ne.

§ 2-2 fér felgende ny tilfayelse som tas inn for siste punktum (nytt sjette punktum):

”Oslo bispedommerad skal sende en oppfordring til samtlige menighetsrad i Dovekir-
ken om a fremme forslag pad fire leke medlemmer.”

§ 3-2 far felgende ny tilfoyelse som tas inn for siste punktum (nytt tredje punktum):

”Oslo bispedemmerdd skal sende en oppfordring til samtlige prester i Dovekirken om
d fremme forslag til geistlig mediem.”

§ 4-2 far folgende ny tilfoyelse som tas inn for siste punktum (nytt tredje punktum):

"'Oslo bispedommerad skal sende en oppfordring til de leke kirkelig tilsatte i Dovekir-
ken om a fremme forslag til lek kirkelig tilsatt.”

§ 2-3 tredje ledd far felgende tilfoyelse:
”Medlemmer av nominasjonskomitéen og elektorer kan settes opp pé kandidatlisten”.
§ 2-3 sjette ledd fér felgende tilfoyelse i forste punktum:

’Nominasjonskomitéen utarbeider i forstdelse med valgrdadet, en egen oversikt over
kandidatene der disse blir nzrmere presentert...”

Tilsvarende bestemmelse tas inn i §§ 3-3 og 4-3 sjette ledd.
§ 2-3 sjette ledd far folgende tilfoyelse etter siste punktum:

“Det forutsettes at presentasjonen ogsd omfatter hva kandidatene seerlig vil arbeide
for/ser som viktige satsingsomrdder”’.
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i)

i)

k)

)

Tilsvarende bestemmelse tas inn i § 3-3 sjette ledd som nytt siste punktum og 4-3 sjette
ledd som nytt siste punktum.

Det tas inn folgende presisering i § 2-4 andre ledd forste punktum:

»Valgradet serger for at kandidatlisten for leke medlemmer blir mangfoldiggjort pa al-
minnelig hvitt papir og oversendt menighetsradet, herunder for Oslo bispedommes del
menighetsrad i Dovekirken, innen...”

Folgende presisering tas inn i § 3-4 andre ledd ferste punktum:

»Valgréadet serger for at listen blir mangfoldiggjort pa alminnelig hvitt papir og sendt
prestene i offentlig kirkelig prestestilling i bispedemmet, herunder for Oslo bispedom-
mes del prester i Dovekirken, innen...”

Folgende presisering tas inn i § 4-4 andre ledd forste punktum:

”Valgradet serger for at listen blir mangfoldiggjort p& alminnelig hvitt papir og sendt
samtlige leke kirkelig tilsatte i bispedemmet, herunder for Oslo bispedommes del leke
kirkelig tilsatte i Dovekirken, innen...”

Det tas inn et nytt andre punktum i § 2-5, som far felgende ordlyd:
"Som stemmeseddel skal nyttes den tilsendte stemmeseddel.”

Tilsvarende endring gjeres i §§ 3-5 og 4-5, som nytt ferste punktum i begge bestem-
melsene.

§ 2-5 far folgende punktum etter sjette punktum (nytt sjuende punktum):
[ slike tilfeller innkalles et lekt varamedlem.”
§ 3-6 far folgende tilfayelse som nytt andre og tredje punktum:

"Stemmesedler fra flere prester i en menighet kan legges sammen i tilsendte konvolutt.
Det skal i folgeskrivet fremgd hvem som har stemt.”

m) § 4-6 far felgende tilfoyelse som nytt andre og tredje punktum:

"Stemmesedler fra leke kirkelig tilsatte i en menighet kan legges sammen i tilsendte
konvolutt. Det skal i folgeskrivet fremga hvem som har stemt”.

§ 5-1 far folgende tilfayelse etter forste punktum (nytt andre punktum):

”Dette gjelder institusjonsprester, sykehusprester, studentprester, feltprester, menig-
hetsprester og vikarprester som er tilsatt av offentlig (kirkelig, statlig, fylkeskommunal
eller kommunal) myndighet. Doveprestene er valgbare og har forslags- og stemmerett
pa geistlig medlem til Oslo bispedommerad. Ordinerte prester tilsatt i prestestilling av
private organer, organisasjoner, stiftelser og lignende faller utenfor, likesa prestevika-
rer.

§ 5-1 far folgende tilfoyelse, som inntas som nytt andre ledd:

"Ved permisjon under 1 ar vil vedkommende fortsatt veere valgbar, men det vil veere
den som vikarierer i stillingen som deltar i valg av nominasjonskomité, jf. § 3-1, og
som har forslags- og stemmerett, jf- §§ 3-2 og 3-5, dersom vedkommende for ovrig
oppfyller kravene.”

Tilsvarende tilfoyelse tas inn i § 5-2 som nytt tredje ledd, med henvisning til tilsvaren-
de paragraferi § 4.
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p) § 5-2 far folgende tilfoyelse i forste ledd andre punktum:

”Lek kirkelig tilsatt i Dovekirken er valgbar og har forslags- og stemmerett pa lek kir-
kelig tilsatt til Oslo bispedommerad.”

q) Tidligere romertall III endres til § 8 Utfyllende bestemmelser, og far felgende tilfayel-
se:

»Kirkemetet gir Kirkeridet myndighet til & foreta mindre endringer i valgreglene og #il
a gi utfyllende bestemmelser om reglene.”

r) Tidligere romertall II endres til § 9 lkrafitredelse.
s) Tidligere romertall IV oppheves.

II.
Endringene trer i kraft straks.

Plenumsbehandling

Dirigent: Ole Martin Nbrderhaug
Saksordferer: Alex Norbakken

Disse hadde ordet

Alex Norbakken, Benedicte Aschjem, Ola Steinholt, Arne Grenningsater, Lars Ostnor,
Oddmund Brundtland, Anne L. Tveter, Gunnar Stilsett, Adne Berge.
Endringsforslag

Benedicte Aschjem:
For & sikre at begge kjonn blir representert i bispedemmerédet, ma det skje ved en viss sty-
ring i forbindelse med valg (av leke representanter). :

- entenved2-2
- eller ved andre mulige lgsninger

Det viktigste er anliggendet.

Forslaget oversendt Kirkerddet uten realitetsbehandling.

Ola Steinholt:
§ 2-1, 2. setning rettes til:

I tillegg oppnevner de tre nordligste bispedemmer en samisk representant hver, mens
Samisk kirkerdd oppnevner en samisk representant til hvert bispedemme fra henholds-
vis nord-, lule- og sersamisk omrade.”

§ 2-2: Her strykes i 4. setning i de respektive samiske sprakomrader”. Ogsé hele 5. set-
ning utgar.

§ 2-3, 2. setning rettes til:
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”De seks samiske representantene i de tre nordligste bispedemmers nominasjonsko-
mitéer nominerer dessuten i et eget mote 5 nord-, lule- eller sersamiske kandidater,
hvorav minst 3 leke, til hvert av de angjeldende bispedemmer.

I 3. setning rettes ordet "Nominasjonen” til “Nominasjonene”.

I 4. avsnitt strykes “og elektorer”.

§ 2-4, 2. setning rettes til

”Den samiske nominasjonskomitéen sender likeledes sine kandidatlister til de respekti-
ve valgrad.”

Siste setning i 2. avsnitt ("Kandidatlisten for samiske representanter oversendes ...”)
rettes til:

”Det samme gjelder listen med de samiske kandidater.”

§ 2-5 far en ny 4. setning som lyder slik:

»Menighetsrddsmedlemmer i de tre nordligste bispedommer skal dessuten avgi stemme
pa 2 av kandidatene pa den samiske kandidatlisten.”

De to siste setninger (”Valget pa samiske representanter....” og "Hver elektor avgir....”)

strykes.

Kommentar:

1.

Ordningen med elektorer i ndvarende regelverk fungerer meget darlig. Den som velges
som samisk representant vil ikke bare ha et svert lite antall stemmer som basis for sitt
arbeide i radet, men kan faktisk bli valgt uten & ha fatt en eneste stemme fra eget bispe-
demme.

Ordningen bygger pa et prinsipp om at samisk representant i bispedemmeradet ber vel-
ges av samer. Det ma veare et like vesentlig prinsipp at det er samer som nominerer.
Slik det né er, utgjer den samiske representanten i nominasjonskomitéen et ubetydelig
mindretall, og kan teoretisk sett bli helt uten innflytelse p4 nominasjonen ogsa av de
samiske kandidater. Med ovenstdende forslag blir for det forste den samiske represen-
tasjonen i nominasjonskomitéen fordoblet. Dessuten blir nominasjonen av samiske
kandidater til bispedemmeradene foretatt av en egen samisk nominasjonskomité. Nar
man har sikkerhet for at det pé listen over samiske kandidater er oppfort personer som
den samiske befolkning kan godta som representanter for seg, ma det vare av under-
ordnet betydning hvem som sé har anledning til & stemme pé disse kandidatene.

Samtlige menighetsrad i de tre nordligste bispedemmer ber fa anledning til & fremme
forslag pa samiske kandidater. I svart mange menigheter — ogsa utenfor de sakalte
’samiske sprakomrader” — er det samiske miljger. De menighetsrad som ikke har
kjennskap til eller kontakt med noen slike miljger i sine sogn, vil bare la vare 4 gjore
bruk av sin forslagsrett.

Samtlige menighetsrdd i de tre nordligste bispedemmer ber fa anledning til & stemme
pé hvem av de kandidater, nominert av den samiske nominasjonskomité, som de ensker
i bispedemmeradet. Den samiske representanten i bispedemmerédet deltar ikke bare i
bispedemmeradets behandling av saker hvor samiske problemstillinger er involvert. I
tillegg til & ha et seerlig ansvar for & felge opp samenes interesser, skal vedkommende
samtidig fungere som fullverdig medlem av bispedemmerddet med ansvar for kirkeli-
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vet i hele bispedemmet. Til dette trenger representanten et mandat fra menighetene 1
bispedemmet, noe vedkommende ikke far ved den ndvarende ordning.

Forslaget oversendes Kirkeradet uten realitetsbehandling.

Kirkemgatets vedtak

L

Kirkemaotet vedtar med hjemmel i lov 7. juni 1996 nr. 31 om Den norske kirke § 23 andre
ledd folgende endringer i Regler for valg av bispedommerdd, fastsatt av Kirkemotet 15.
november 1996:

a) §2-1deles i to ledd og far folgende ordlyd:

”Nominasjonskomitéen for leke medlemmer bestdr av et lekt medlem fra hvert prosti,
valgt av leder eller et medlem fra hvert menighetsrad innen prostiet pa et mate som
prosten innkaller til. Det velges et medlem og et varamedlem fra hvert prosti. I tillegg
oppnevner bispedommerddene i de tre nordligste bispedommene en samisk represen-
tant hver til nominasjonskomitéen etter forslag fra Samisk kirkerdd.

Begge kjonn skal veere representert i nominasjonskomitéen. Dersom nominasjonsko-
mitéen ikke far representasjon av begge kjonn, anses i stedet det varamedlem (evt. den
person) av det motsatte kjonn som har fatt prosentvis flest stemmer i et prosti, som
valgt. Medlemmer av bispedommeradet er utelukket fra a veere representert i nomina-
sjonskomitéen. Komitéen velger selv sin leder.”

b) 1$$ 3-1 og 4-1 tas folgende inn som nytt andre punktum i begge bestemmelsene:
”Det velges et medlem og et varamedlem fra hvert prosti.”
¢) §2-2 forste punktum far folgende tilfoyelse:

“Bispedommeraddet skal i god tid, senest 1. desember, for bispedommerddsvalget hol-
des, sende en oppfordring ...”

Tilsvarende tilfoyelse tas inn i §§ 3-2 forste punktum og 4-2 forste punktum.
d) § 2-2 far folgende ny tilfayelse etter andre punktum (nytt tredje punktum):
”De som foreslas skal sa vidt mulig foresporres om de er villige til G la seg nominere.”

Tilsvarende tilfoyelse tas inn i §§ 3-2 og 4-2 etter forste punktum i begge bestemmel-
sene.

e) § 2-2 far folgende ny tilfoyelse som tas inn for siste punktum (nytt sjette punktum):

”Oslo bispedommerad skal sende en oppfordring til samtlige menighetsrad i Dovekir-
ken om d fremme forslag pad fire leke medlemmer.”

$ 3-2 far folgende ny tilfoyelse som tas inn for siste punktum (nytt tredje punktum):

”Oslo bispedommerad skal sende en oppfordring til samtlige prester i Dovekirken om
a fremme forslag til geistlig medlem.”

§ 4-2 far folgende ny tilfoyelse som tas inn for siste punktum (nytt tredje punktum):

"Oslo bispedommerdd skal sende en oppfordring til de leke kirkelig tilsatte i Dovekir-
ken om a fremme forslag til lek kirkelig tilsatt.”
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$ 2-3 tredje ledd far folgende tilfoyelse:
”Medlemmer av nominasjonskomitéen og elektorer kan settes opp pad kandidatlisten”.
$ 2-3 sjette ledd far folgende tilfoyelse i forste punktum:

”Nominasjonskomitéen utarbeider i forstdelse med valgradet, en egen oversikt over
kandidatene der disse blir ncermere presentert...”

Tilsvarende bestemmelse tas inn i §§ 3-3 og 4-3 sjette ledd.
§ 2-3 sjette ledd far folgende tilfayelse etter siste punktum:

”Det forutsettes at presentasjonen ogsa omfatter hva kandidatene scerlig vil arbeide
for/ser som viktige satsingsomrdder”’.

Tilsvarende bestemmelse tas inn i § 3-3 sjette ledd som nytt siste punktum og 4-3 sjette
ledd som nytt siste punktum.

Det tas inn folgende presisering i § 2-4 andre ledd forste punktum:

”Valgradet sorger for at kandidatlisten for leke medlemmer blir mangfoldiggjort pa
alminnelig hvitt papir og oversendt menighetsrddet, herunder for Oslo bispedommes
del menighetsrad i Dovekirken, innen...”

Folgende presisering tas inn i § 3-4 andre ledd forste punktum:

“Valgradet sorger for at listen blir mangfoldiggjort pa alminnelig hvitt papir og sendt
prestene i offentlig kirkelig prestestilling i bispedommet, herunder for Oslo bispedom-
mes del prester i Dovekirken, innen...”

Folgende presisering tas inn i § 4-4 andre ledd forste punktum:

“Valgradet sorger for at listen blir mangfoldiggjort pa alminnelig hvitt papir og sendt
samtlige leke kirkelig tilsatte i bispedommet, herunder for Oslo bispedommes del leke
kirkelig tilsatte i Dovekirken, innen...”

Det tas inn et nytt andre punktum i § 2-5, som far folgende ordlyd:
”Som stemmeseddel skal nyttes den tilsendte stemmeseddel.”

Tilsvarende endring gjores i §§ 3-5 og 4-5, som nytt forste punktum i begge bestem-
melsene.

§ 2-5 far folgende punktum etter sjette punktum (nytt sjuende punktum):
"I slike tilfeller innkalles et lekt varamedlem.”
$ 3-6 far folgende tilfoyelse som nytt andre og tredje punktum:

"Stemmesedler fra flere prester i en menighet kan legges sammen i tilsendte konvolutt.
Det skal i folgeskrivet fremga hvem som har stemt.”

m) § 4-6 far folgende tilfoyelse som nytt andre og tredje punktum:

"Stemmesedler fra leke kirkelig tilsatte i en menighet kan legges sammen i tilsendte
konvolutt. Det skal i folgeskrivet fremgd hvem som har stemt”.

n) § 5-1 far folgende tilfoyelse etter forste punktum (nytt andre punktum):

"Dette gjelder institusjonsprester, sykehusprester, studentprester, feltprester, menig-
hetsprester og vikarprester som er tilsatt av offentlig, kirkelig, statlig, fylkeskommunal
eller kommunal myndighet. Doveprestene er valgbare og har forslags- og stemmerett
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pd geistlig medlem til Oslo bispedommerad. Ordinerte prester tilsatt i prestestilling av
private organer, organisasjoner, stiftelser og lignende faller utenfor, likesd prestevika-
rer.

o) § 5-1 far folgende tilfayelse, som inntas som nytt andre ledd:

”Ved permisjon under 1 ar vil vedkommende fortsatt veere valghar, men det vil veere
den som vikarierer i stillingen som deltar i valg av nominasjonskomité, jf. § 3-1, og
som har forslags- og stemmerett, jf. §§ 3-2 og 3-5, dersom vedkommende for ovrig
oppfyller kravene.”

Tilsvarende tilfoyelse tas inn i § 5-2 som nytt tredje ledd, med henvisning til tilsvarende
paragraferi § 4.
p) $ 5-2 far folgende tilfoyelse i forste ledd andre punktum:

"Lek kirkelig tilsatt i Dovekirken er valgbar og har forslags- og stemmerett pa lek kir-
kelig tilsatt til Oslo bispedommerad.”

q) Tidligere romertall IIl endres til § 8 Utfyllende bestemmelser, og far folgende tilfoyel-
se:

"Kirkematet gir Kirkerddet myndighet til d foreta mindre endringer i valgreglene og til
d gi utfyllende bestemmelser om reglene.

r) Tidligere romertall Il endres til § 9 Ikrafitredelse
s) Tidligere romertall IV oppheves.

II
Endringene trer i kraft straks.

Det var 82 stemmeberettigede. Vedtatt med 81 stemmer mot 1.
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Sak KM 12/00 Samarbeidsrad for menighet og misjon
— evaluering og videreforing

Saksdokumenter

Dokument 12.1 Saksorientering

Dokument 12.2 Samarbeidsrad for menighet og misjon. Rapport 1994-2000
Dokument 12.3 Sammendrag av evalueringen fra de regionale SMM-utvalg
Dokument 12.4 Misjonerende menigheter. Innstilling fra SMM

Innstilling fra komité A

Saksorientering

I 1993 behandlet Kirkemeatet dokumentet «Menighet og misjon — en betenkning fra samar-
beidspartene i Kontaktforum for menighet og misjon» (KMM).

P4 denne bakgrunn ble «Samarbeidsrad for menighet og misjon» (SMM) opprettet 24. au-
gust 1994 som en fortsettelse av Kontaktforum for menighet og misjon (KMM). KMM var
basert pé innstillingen om menighetenes misjonsengasjement fra 1978.

Saken legges nd frem i form av en evaluering av SMM’s arbeid frem til i dag og en innstil-
ling om viderefering av samarbeidet.

Kirkemetekomitéen (1993) ga i sin innstilling stette til tanken om & etablere et mer for-
pliktende samarbeid mellom partene.

Kirkemgtet ga sin tilslutning til dokumentet ”Menighet og misjon” og saksutredningen fra
de kirkelige rad og fattet vedtak der man

- utfordret menighetene til & styrke og utvide sitt misjonsengasjement,
- uttrykte glede over det arbeidet som misjonsorganisasjonene utferer,

- oppfattet betenkningen sammen med ridenes og Kirkemeatets behandling av den som et
tjenlig grunnlag for det videre samarbeid,

- baom at man arbeidet videre med & legge til rette for tjenlige strukturer for samarbei-
det,

- ogbaom a fa saken tilbake nér den var ferdig utredet.

Det strategiske hovedgrep for SMM har vert & etablere et lite sekretariat (75% stilling)
som bidrar til styrket koordinering og samhandling bade gjennom styringsstruktur, stillin-
ger og finansiering. Man har altsa ikke bygget opp en organisasjon som overtar organisa-
sjonenes operative ansvar, men “’samvirket bygger pé ideen om at alle partene har et 100%
eierforhold bade til arbeidet og fruktene av det. Det innebzrer at partene finansierer arbei-
det i fellesskap og utvikler felles strategier og stillinger” (SMM-rapport s. 3). Rapporten
fra de regionale SMM-utvalgene viser til positive og gledelige erfaringer som ogsa har hatt
stor betydning for arbeidet med misjon i lokalmenighetene. SMM-samarbeidet ser det ikke
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som sin utfordring kun 4 etablere nye tiltak, men arbeider for & fremme en misjonerende
identitet 1 kirken.

Komitéens merknader

“Misjon er ikke en losrevet menneskelig handling som kirken kan gjore eller la vaere & gjo-
re, men et grunnleggende kriterium ved & veere kirke. Misjon har sitt opphav og utspring i
Guds sendelse (Missio Dei) til verden. Den dypeste drivkraft er at evangeliet er sant”
(SMM-innstillingen s. 1).

Komitéen vil gi uttrykk for glede og takknemlighet over videreferingen av arbeidet med
menighetenes misjonsengasjement. SMM-samarbeidet har bidratt i betydelig grad til syn-
liggjering og styrking av misjonsansvaret i menighetene. Det gér frem bade av tiltakene
som rapporten fra SMM viser til, uttalelsene fra de bispedemmer som har deltatt i samar-
beidet, det statistiske materiale som viser utviklingen i samarbeidsavtaler, og i noen grad
utviklingen i inntekter til misjonsarbeidet fra menighetene.

SMM har gjennom sitt arbeid bedret samhandling og kommunikasjon mellom misjonsor-
ganisasjonene og mellom disse organisasjonene og ovrige kirkelige organer, bade nasjonalt
og internasjonalt. Som eksempler pé dette kan nevnes

» bedret samarbeid mellom bispedemmer og kretser, felles materiellutvikling og infor-
masjonsarbeid, og av konkrete prosjekter Norske kirkedager i 1997 og arbeidet gjen-
nom Jubileum 2000 og den &rvisse utarbeiding av ressursmateriell til 4penbaringsti-
den som misjonstid.

« bedret samhandling mellom misjonsorganisasjoner og kirkelige organer i forhold til
sosterkirker.

» bidrag til & skape bedre kontakt mellom misjonsorganisasjonene og de ekumeniske or-
ganisasjoner og deltakelse i flere skumeniske og internasjonale prosesser som for eks-
empel arbeidet i forbindelse med Kirkenes Verdensrads (KV) misjonskonferanse i Sal-
vador i 1996 og at organisasjonene har observaterstatus i Nasjonalkomitéen for LVF i
Norge. Dette innebarer at norske misjonsorganisasjoner kan bade bringe og hente im-
pulser i forhold til de skumeniske prosesser omkring misjon.

Komitéen vil gi uttrykk for anerkjennelse til alt det misjonsarbeidet som utferes av de uli-
ke organisasjoner i var kirke. | SMM-arbeidet onsker kirken & uttrykke forstaelse for de
enkelte organisasjoners egenart og selvstendighet.

Komitéen gir sin tilslutning til rapportens konklusjon som gir uttrykk for de videre utford-
ringer i form av “en sterkere integrering av misjon og Dnks gvrige internasjonale engasje-
ment, samt en sterkere integrering av (ytre)misjon og evangelisering/diakoni/ menighets-
byggende arbeid lokalt og nasjonalt.” (rapporten s. 15)

Innstillingen ”Misjonerende menigheter”
Komitéen gir sin tilslutning til innstillingen fra SMM med folgende kommentarer:

Innstillingen fra SMM bzrer navnet «Misjonerende menigheter». Dette samsvarer godt
med det som er en overordnet mélsetting for Dnk: Dnk skal vere en bekjennende, misjone-
rende, tjenende og &pen folkekirke. Det er en prioritert oppgave for SMM & vare med &
virkeliggjore den misjonerende siden ved kirkens identitet. Samarbeidsradet har en spesiell
kompetanse i forhold til dette. Samtidig er det rett & understreke at begrepet misjonerende
menigheter favner videre enn det som er misjonsorganisasjonenes hovedoppgaver. Det vil
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derfor naturlig veere flere av de kirkelige organisasjoner som for eksempel diakonale orga-
nisasjoner og barne- og ungdomsorganisasjoner som sammen med misjonsorganisasjonene
har oppgaver i forhold til det & bygge misjonerende menigheter.

SMM-innstillingens pkt. 1 refererer til den misjonsteologiske basis for samarbeidet mellom
organisasjonene og kirken som ligger i betenkningen av 1993. SMM ser pa det ndvarende
tidspunkt intet behov for & revidere denne basis. Det uttrykkes samtidig enske om & fort-
sette de misjonsteologiske og misjonsstrategiske samtaler med Mellomkirkelig rads

(MKR) fagnemnd for gkumenisk samarbeid og misjon (N@M). Komitéen gir sin tilslutning
til dette og viser til det arbeidet med misjonsforstaelsen som foregar i NOM. NOM har som
del av arbeidet invitert til samtaler med SMM-partene og andre aktuelle organisasjoner i
Den norske kirke.

SMMc-innstillingens pkt. 2 tar for seg den aktuelle misjonssituasjon. Komitéen finner det
viktig at det tas utgangspunkt i skiftet av tyngdepunkt innenfor den globale kristenhet og at
dette understreker behovet for norsk misjon a forsta seg som ledd i et internasjonalt og
gkumenisk nettverk av kirker og organisasjoner som arbeider sammen (pkt. 2.1). I arbeidet
med & skape misjonerende menigheter viser komitéen til at man pé det lokalkirkelige plan i
rammen av SMM inkluderer ungdom og sarskilte yrkesgrupper som utsendinger fra me-
nighetene. Komitéen vil understreke dette som et serlig viktig anliggende.

Komitéen gir sin tilslutning til rddenes gnske om en styrking av den praktisk-gkumeniske
profil i SMM ved at misjonsorganisasjonene i sterre grad gir ulike former for stotte til og
deltakelse i prosesser og aktiviteter i de ekumeniske organisasjoner, ikke minst i LVF.

Komitéen vil s@rlig understreke misjonsorganisasjonene som ressurs til andelig fornyelse
og kraft, ikke minst ved at de henter impulser fra sosterkirker. I denne erkjennelse ligger en
vilje til gjensidighet og likeverd i relasjonen til sgsterkirker som organisasjonene samar-
beider med i misjonsoppdraget. Komitéen vil ogsé gi uttrykk for at menigheter som tar an-
svar for konkrete misjonsprosjekter og arbeid med vennskapsrelasjoner av ulike slag, bade
lokalt og regionalt, er viktige i denne sammenheng.

SMM-innstillingens pkt. 2.3 om de store misjonsutfordringene trekker frem et vidt spekter
av oppgaver. Komitéen understreker at et troverdig vitnesbyrd om evangeliet innebarer ar-
beid for hele mennesket i den enkelte kontekst. Bade forpliktelsen til & bekjempe fattigdom
og arbeidet for 4 fremme menneskerettigheter er barende elementer i det kristne vitnes-
byrd. En slik vektlegging ogsa av det diakonale aspekt er i overensstemmelse med utsagnet
i avsnittet om det misjonsteologiske grunnlag, "4 formidle evangeliet bade i ord og gjer-
ning”.

SMM-innstillingens pkt. 6 innferer den viktige sondringen mellom basisoppgaver og sam-
arbeidsprosjekter. Dette fremstar som et viktig grep for & stimulere til felles prosjekter med
andre kirkelige aktgrer som ikke er medlemmer av SMM og som arbeider pa den nasjonale
og internasjonale arena. Et konkret eksempel i denne sammenheng er samarbeid om Det
ekumeniske ti-aret mot vold”.

SMM-innstillingens pkt. 12 tar bl.a. for seg finansiering av det videre arbeidet. Komitéen
gir sin tilslutning til at det tas sikte pa en tilnzermet 50/50 fordeling mellom Kirker3-
det/bispedemmeradene og misjonsorganisasjonene. Midlene til de regionale stillingene, u-
avhengig av organisasjonsform og stillingstype som kan variere fra bispedemme til bispe-
demme, dekkes av regionale OVF-midler, mens daglig leder finansieres over sentrale
OVF-midler. Komitéen understreker at det over tid er lite tilfredsstillende & binde opp
OVF-midler til permanent virksomhet. Utfra forstielsen av at Dnk er en misjonerende kir-
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ke, mener komitéen det m4 arbeides for at stillingene knyttet til SMM finansieres av of-
fentlige midler eller av andre alternative finansieringsformer.

Forslag til vedtak

Kirkemetet uttrykker glede og takknemlighet over samarbeidet som er etablert og de gode
erfaringene som er gjort gjennom Samarbeidsrad for menighet og misjon.

Samarbeidsrad for menighet og misjon etableres som en permanent ordning med virkning
fra 01.01.2001.

Den norske kirkes andel av kostnadene til Samarbeidsradd for menighet og misjon dekkes
forelepig av henholdsvis regionale OVF-midler for de regionale stillinger, uavhengig av
organisasjonsform og stillingstype, og sentrale OVF-midler for stillingen som daglig leder.
Det m4 arbeides for at stillingene knyttet til SMM skal finansieres av offentlige midler el-
ler ved andre alternative finansieringsformer.

Plenumsbehandling

Dirigent: Kari Serheim
Saksordferer: Jorunn @xnevad Lie

Disse hadde ordet

Jorunn @xnevad Lie, Laila Riksaasen Dahl, Odd Bondevik, Kathina Solli Schaien, Per
Halstein Nielsen, Ernst Baasland, Gunvor Kongsvik, Thor Egil Abrahamsen, Helge Aar-
seth, Tormod Engelsviken, Berit Helgoy Kloster, Eivind Tore Fagermoen, Ester Walger-
mo.

Endringsforslag

Laila Riksaasen Dahl:
Til vedtaket, punkt 3:

...av henholdsvis regionale OVF-midler for de regionale stillinger, uavhengig av organisa-
sjonsform og stillingstype, og sentrale OVF-midler...

Komitéen tok forslaget inn i sin innstilling.

Katinka Solli Scheien:
Vedtaket, pkt. 2:

Samarbeidsrad for Menighet og Misjon forlenges med en ny 3-arig forseksperiode. Det
kan i forseksperioden gjores om til fast ordning dersom det er gkonomisk dekning for det
pé andre méter enn over OVF.

Votering
81 stemmeberettigede.
Katinka Solli Scheiens forslag falt. Det fikk 15 stemmer.
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Kirkemgatets vedtak

Kirkematet uttrykker glede og takknemlighet over samarbeidet som er etablert og de gode
erfaringene som er gjort gienom Samarbeidsrad for menighet og misjon.

Samarbeidsrdd for menighet og misjon etableres som en permanent ordning med virkning
fra 01.01.2001.

Den norske kirkes andel av kostnadene til Samarbeidsrad for menighet og misjon dekkes
forelopig av henholdsvis regionale OVF-midler for de regionale stillinger, uavhengig av
organisasjonsform og stillingstype, og sentrale OVF-midler for stillingen som daglig leder.
Det ma arbeides for at stillingene knyttet til SMM skal finansieres av offentlige midler eller
ved andre alternative finansieringsformer.

81 stemmeberettigede. Vedtatt mot en stemme.
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Sak KM 13/00 Etisk handel i Norge — Den norske
kirkes ansvar

Saksdokumenter

Dokument 13.1 Saksframstilling
Dokument 13.2 Brosjyre — foreligger ikke til Kirkemotet pga. sperrefrist’
Dokument 13.3 Etisk handel i Norge — Den norske kirkes ansvar

Innstilling fra komité F

Saksorientering

YInitiativ for Etisk Handel”: Arbeid i forhold til dagligvarebransjen

“Forbruk og rettferd”-vedtaket pa Kirkemetet 1996 (KM-sak 10/96) er fort videre i et sam-
arbeid med kontaktpersoner i bispedemmene, Kirkens Nedhjelp og Norges Kristne Réd,
samt andre organisasjoner. Her het det bl.a.: ”Bevisste valg vil presse fram endringer. Vért
gkonomiske system er summen av de valg vi gjer som forbrukere. ”

Et nytt initiativ kalt ”Initiativ for Etisk Handel” skal lanseres den 27. november. Initiativet
er kommet fra Kirkens Nadhjelp, som har hentet verdifulle erfaringer fra sin s@sterorgani-
sasjon i England, Christian Aid.

LO, Handels- og Servicenzringens Hovedorganisasjon (HSH) - pa vegne av tre av de store
dagligvarekjedene - samt NKL/COOP vil delta som stiftere av medlemsorganisasjonen for
Initiativ for Etisk Handel”. Malet er at flere av de frivillige organisasjonene ogsé skal
slutte seg til.

Kirkemagtet onsker & gi stotte til Kirkens Nedhjelps arbeid med dette initiativet.

Arbeidet skal forega i flere faser, og arbeidet med & f& dagligvarebransjen med pé dette,
har allerede veert svart vellykket. Formalet er formulert slik:

“Malsettingen med samarbeidet er & legge til rette for at norsk import bidrar til en sunn so-
sial og gkonomisk politikk i opprinnelseslandene. Det kan bare skje gjennom sosialt an-
svarlig neringsvirksomhet der menneskerettigheter og arbeiderrettigheter ivaretas og der
det skjer en stadig forbedring av sosiale forhold knyttet til produksjon.”

Initiativet har trukket ut det beste fra en tilsvarende kampanje i England. Arbeidet med & {3
de fire dagligvarekjedene (Norgesgruppen, Hakongruppen, NKL/COOP og Reitangruppen)
med pa et felles arbeid har gétt lettere i Norge enn i England.

' En brosjyre som er utarbeidet av Kirkens Nadhjelp skal ikke utdeles for etter at Initiativ for Etisk Handel er
presentert i NRK "Forbrukerinspekterene”. En beskrivelse av plattformen for Initiativ for Etisk Handel er
gjort kjent for Komité F.
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Gjennom 4 sikre en storre ansvarlighet i dagligvarebransjen, kan menigheter og enkelt-
medlemmer vare med & sikre starre ansvarlighet og gjensidighet mellom produsenter og
forbrukere. Det sentrale er at bransjen selv tar ansvar for & folge opp sine leveranderer.
Den enkelte butikkeier og -ansatt forventes derfor 4 ha sterre kjennskap til varene. Dersom
denne kunnskapen mangler, kan de eventuelt hente inn informasjon ved hovedkontoret.

Sentrale malsettinger

Malsettingene er 4 sikre at alle de varene dagligvarebransjen forer, tilfredsstiller visse
standarder. Disse standardene bygger pa internasjonale konvensjoner om menneskerettig-
heter og arbeidstakerrettigheter. Kjernen i arbeidstakerrettighetene er frihet fra tvangsar-
beid og barnearbeid, organisasjons- og forhandlingsfrihet, samt forbud mot diskriminering
pa arbeidsplassen. I tillegg er det en mélsetting 4 fremme storre ettersporsel etter varer fra
produsentland i Ser.

Bedriftene skal ogsa fa hjelp til & underseke ulike sider ved produksjonen gjennom en uav-
hengig instans. Kirkene og andre kristne organisasjoner skal ikke ha denne rollen, men kan
gi uavhengig informasjon dersom det er kritikkverdige forhold pa produksjonsstedet.

Mélsettingen mé vare 4 bedre forholdene pa produksjonsstedet. For & bidra til dette ma en
helhetlig tilnerming velges, og her kan forbrukeres bevisste handlingsvalg vare et viktig
bidrag. Handlingenes primzre motivasjon er ikke & gi forbrukerne bedre samvittighet, men
a gi produsentene bedre livsbetingelser.

Det understrekes at i motsetning til Max Havelaar-merket, som er forbeholdt visse varety-
per, er Initiativ for Etisk Handel bredere i sin tilneerming. Hele varesortimentet skal p
denne méten ha en minimumsgaranti knyttet til produksjonsforholdene. Videre er det dag-
ligvarekjedene selv som i sin kontakt med produsentene og leveranderene plikter & etterse
at varene er produsert i samsvar med de standardene som er nedfelt.

Komitéens merknader

Et nytt og avgjorende initiativ

Komitéen understreker at arbeidet med Initiativ for Etisk Handel er viktig for & fremme okt
forbrukerbevissthet. Videre kan Initiativ for Etisk Handel vare en hjelp til 4 synliggjere at
det er en sammenheng mellom vére valg som forbrukere og de livsbetingelsene som pro-
dusentene far. Det viktige er ikke bare varenes innhold og kvalitet, men ogsé hvordan va-
rene er framstilt.

Komitéen ser samtidig at Initiativ for Etisk Handel har heye mélsettinger. Dersom dette ar-
beidet skal lykkes, er det viktig at arbeidet rettes inn mot de sentrale beslutningsniviene. Et
slikt arbeid medferer ikke at tiltak for & bevisstgjere forbrukere mister sin begrunnelse,
men at det ikke bare blir et ansvar for de frivillige organisasjonene, slik situasjonen har
veart fram til 1 dag.

Komitéen vektlegger at det unike med Initiativ for Etisk Handel gjer det mulig for daglig-
varekjedene 4 markedsfore seg som etiske kjeder”. P4 bakgrunn av denne hoyere bevisst-
heten om hvordan forholdene pa produksjonsstedet kan forbedres, vil dette initiativet bidra
til & sikre en praksis i samsvar med sentrale internasjonale konvensjoner.

Komitéen understreker betydningen av at uavhengige og kompetente instanser kan gjen-
nomfere undersekelser og evalueringer, for 4 kunne gi r&d om hvordan produksjonsforhol-
dene kan forbedres og etterpreve om standardene etterleves. Rapportene fra slike underso-
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kelser og evalueringer mé gjeres kjent for alle interesserte. Sarlig viktig er det at mennes-
kene i lokalsamfunnet rundt produksjonsstedet blir informert pé et sprik de forstar.

Komitéen ser dette arbeidet som sa viktig at den oppfordrer medlemmene i Initiativ for
Etisk Handel til 4 bruke sine internasjonale nettverk til & spre denne ideen videre. Betyd-
ningen av en ansvarlig handelspolitikk for import fra utviklingsland mé understrekes.

P4 bakgrunn av de erfaringene som er gjort med Max Havelaar-varer, sper komitéen om
det fra dagligvarekjedenes side blir satset tilstrekkelig med ressurser for 4 fremme omset-
ning av varer som tar hensyn til produsentene. Som en del av lanseringen for Initiativ for
Etisk Handel, ber dagligvarebransjen utfordres til 4 lofte fram disse hensynene ogsa i sin
markedsfering.

For at Initiativ for Etisk Handel skal lykkes, er det ogsa viktig at kommunene blir informert
om hva som ligger i initiativet. Et tettere samarbeid med Kommunenes Sentralforbund sy-
nes naturlig, serlig knyttet opp mot det arbeidet som blir gjort for & folge opp Lokal Agen-
da 21.

Etisk forvaltning og etiske investeringer

Komitéen erkjenner at en med dette initiativet stiller krav til dagligvarebransjen som med-
forer at den mé gjennomtenke sin egen praksis og sine rutiner. For at slike krav skal frem-
mes med troverdighet, er det avgjerende at vi ogsa ser pa var egen praksis.

Som en del av saken “Etisk Handel — Den norske kirkes ansvar” er Kirkemetet blitt utford-
ret av Kirkens Nedhjelps ungdomsbevegelse ”Changemaker”. De har oppfordret Kirke-
metet til & gjennomga Hovedinstruksen for forvaltningen av Opplysningsvesenets Fond for
a sikre at denne Hovedinstruksen benytter kriterier som sikrer at investeringer ikke blir
gjort i virksomheter som krenker menneskerettigheter, arbeiderrettigheter eller milje.

Komitéen ensker 4 sitere fra denne hovedinstruksens § 2-2: “Kapitalen skal...[...] gi hay-
est mulig grad av avkastning med en rimelig grad av risiko. [...] Finansplasseringer skal
skje... [...] i forhold til sosiale, etiske og miljomessige forhold. Finansforvaltningen skal ta
hensyn til Den norske kirkes verdigrunnlag. Det skal ikke erverves aksjer i selskaper som
helt eller for en vesentlig del har sin virksomhet i porno-, rustnings-, tobakks-, eller alko-
holindustri.”

Komitéen vil peke pa at disse kriteriene er klart retningsgivende for forvaltningen av
Opplysningsvesenets Fond. Komitéen er ogsa kjent med samtaler som er fort mellom Kir-
keradet og Departementet om disse forhold. Komitéen understreker likevel at den meldte
omorganiseringen av Opplysningsvesenets Fond, der Kirkeradet far sete i styret, gir mulig-
het til enda tettere kommunikasjon om disse sentrale spersmél enn hva som har veert tilfel-
let til na.

Videre vil komitéen peke pé at det er mange kirkelige fond, eid av menigheter eller organi-
sasjoner, som ogsa ber gjennomgéas med tanke pé & sikre investeringer i etisk forsvarlig
virksomhet. Det er viktig at en gjennomgang av kirkelig aksjeplassering ogsa skjer i dialog
med styrene for de stiftelsene som administrerer slike fond. Dette er en sterre prosess som
krever en mer omfattende forberedelse enn hva det er lagt opp til under denne saken.

Til slutt vil komitéen peke pd det gledelige i at etiske fondsplasseringer na er gjort mulig i
langt sterre grad enn tidligere. Komitéen vil her seerlig lafte fram de mekanismene som so-
ker & kanalisere kapital til smaprodusenter i fattige land, slik at disse kan bruke sin skaper-
evne til 4 sikre seg og sin familie et utkomme, og fremme utvikling i et lokalsamfunn. Slik
formidling av mikrokreditt framstér nd som helt reelle alternativer for plassering av kapital.
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P4 denne bakgrunn vil komitéen understreke at prinsippene som ligger til grunn for Initia-
tiv for Etisk Handel m4 ses i en storre sammenheng, som vil fa betydning ogsé for forvalt-
ningen av Den norske kirkes egne ressurser. Komitéen ber derfor om at Kirkerédets repre-
sentant i styret for Opplysningsvesenets Fond etterser at forvaltningen av Opplysningsve-
senets Fond utferes pa en mate som ivaretar ogsa hensynet til menneskerettigheter, arbei-
derrettigheter og milje, samt gnsket om at investeringene skal bidra til utvikling i fattige
land.

En videreforing av et arbeid som startet med ”Forbruk og rettferd”

Komitéen understreker det gledelige i den utviklingen som har skjedd siden Kirkemeotet
1996, som vedtok en tiltaksplan for “Forbruk og rettferd”. Komitéen understreker at et
bredest mulig samarbeid er helt avgjerende for & komme videre med dette viktige arbeidet.
Fortsatt er den etiske bevissthet for lav, og mye arbeid gjenstér for forbrukernes valg er
gjort pé grunnlag av tilstrekkelig informasjon og avveininger.

Bevissthet som forbrukere er ogsa viktig for & kunne utfordre forbrukermentaliteten som
vestlige overflodssamfunn er preget av. Stilt overfor denne tendensen, er evnen til & velge
annerledes eller velge bort, ogsé viktig for & utfordre markedskreftene generelt og forbru-
kermentaliteten spesielt.

Komitéen diskuterte forholdet mellom Initiativ for Etisk Handel og Max Havelaar-
ordningen. For komitéen er det viktig & understreke at arbeidet for Max Havelaar-varer har
fungert som et bevissthetsfremmende tiltak. Informasjonen har likevel ikke kommet godt
nok ut til forbrukeme, og det er ogsa andre forhold rundt introduksjonen av Max Havelaar-
varer som etter komitéens mening kunne vert bedre.

For komitéen er det viktig 4 understreke at den tilslutningen som né blir gjort til Initiativ
for Etisk Handel medferer at det er dagligvarekjedene selv som ma ta ansvar for & sikre at
de varene de forer er produsert i samsvar med gitte standarder. Dermed far kjedene selv et
betydelig storre ansvar for direkte oppfelging av produsenter og leveranderer. Dette betyr
ikke at forbrukerne ikke lenger trenger & ta ansvar. Vi ma som forbrukere ettersparre hvor-
dan dagligvarekjedene etterprover at deres innkjepsrutiner bidrar til 4 fremme sosial utvik-
ling i det aktuelle omrédet.

Slik komitéen ser det, er dette et steg videre fra den ordningen som Max Havelaar bygger
pé. Det er likevel ikke komitéens oppfatning at dette initiativet vil svekke Max Havelaar,
men snarere bidra til & fremme etisk bevissthet blant forbrukermne generelt.

Forslag til vedtak

1. Kirkemetet vil uttrykke glede over og stette til Kirkens Negdhjelp og de andre med-
lemsorganisasjonenes “Initiativ for Etisk handel” i Norge. Kirkemetet erkjenner at
etisk bevisste handlinger vi gjer som forbrukere av dagligvarer og andre varer i Norge
kan skape reelle forbedringer i mange lokalsamfunn i den fattige del av verden.

2. Kirkemsetet oppfordrer dagligvarekjedene til aktivt & fremme Initiativ for Etisk Handel
i all sin virksombhet, og synliggjere dette i sin markedsfering.

3. Kirkemetet oppfordrer Kirkens Nadhjelp til fortsatt samarbeid med arbeidstaker- og

arbeidsgiverorganisasjoner nasjonalt og internasjonalt i bestrebelsene for at initiativet
skal lykkes.
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4. Kirkemetet oppfordrer kommunene og Kommunenes Sentralforbund til 4 engasjere seg
i Initiativ for Etisk Handel i samband med deres arbeid for Lokal Agenda 21.

5. Kirkemetet oppfordrer menighetene til & arbeide for starre bevisstgjaring av forbruker-
ne ndr det gjelder & ettersporre varer som tilfredsstiller de standardkrav som ligger i
Initiativ for Etisk Handel. Denne oppgaven utfordrer kirkens etiske veiledning og me-
nighetenes alliansebyggende arbeid lokalt, ikke minst i forhold til fagforeningene og
giennom Lokal Agenda 21.

6. Kirkemetet ser engasjementet for Initiativ for Etisk Handel som en viderefering av sin
stotte til Max Havelaar-standarden.

7. Kirkemetet ber om at det i forbindelse med evalueringen av arbeidet med “Forbruk og
rettferd” til Kirkematet 2001 redegjeres for oppfelgingen av denne saken.

8. Kirkemetet ber Kirkeradet tilrettelegge neste &rs og framtidige &rs Kirkemete i trad
med den etiske handelens hovedprinsipper.

Plenumsbehandling

Dirigent: Ole Martin Norderhaug
Saksordferer: Oddvar Almenning

Disse hadde ordet

Oddvar Almenning, Erling Pettersen, Arne Grenningsater, Qystein I. Larsen, Ola Sme-
plass, Elena Viviana Eika, Finn Wagle, Olav Skjevesland, Katinka Solli Schgien, Alf Ro-
lin.

Endringsforslag

Ola Smeplass:

Nytt punkt i vedtaket:

Kirkemetet ber Kirkerddet arbeide for at hovedinstruksen for OVF endres til (§ 2-2) (...)
Det skal ikke erverves aksjer i selskaper som helt eller delvis har sin virksomhet i porno,
rustnings- tobakks- eller alkoholindustri. Det skal heller ikke erverves aksjer i virksomhet
som driver i strid med forpliktende internasjonale miljeavtaler.

Votering

80 stemmeberettigede.
Forslaget fikk 22 stemmer og falt.

Katinka Solli Scheien:
Kirkemetet ber Kirkeradet tilrettelegge neste &rs og framtidige &rs Kirkemeter i trdd med
den etiske handelens hovedprinsipper.

Komitéen tok forslaget inn som et nytt pkt. 8 i forslaget til vedtak.
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Finn Wagle:

Til pkt 5:

Denne oppgaven utfordrer kirkens etiske veiledning og menighetenes alliansebyggende ar-
beid lokalt, ikke minst i forhold til fagforeningene og gjennom Lokal Agenda 21.

Tatt inn i komitéens forslag til vedtak, pkt. 5.

Elena Viviana Eika:

Kirken ma4 alltid vare en stemme for de stemmelgse — og hevde menneskerettighetene tid-
lig og sent! Kirken mé holde frem menneskets verdighet som Guds skapning. Derfor fore-
slas for Kirkeradet a gjore folgende vedtak:

Kirkeradet vil for fremtiden kun benytte hoteller som holder en etisk standard pé alle om-
rader. Dette gjelder ogsé hotellets TV-programtilbud, slik at Kirkeradet forsikrer seg om at
pornografiske filmer ikke er et fast tilbud pa hotellet. P4 denne méten kan Den norske kirke
sette lys pé utnytting av og vold mot kvinner og barn.

Forslaget oversendes Kirker&det uten realitetsbehandling.

Arne Gregnningsater:
Jeg vil be komitéen endre 2. og 3. avsnitt slik:

Kirkens Nedhjelp sammen med LO, HSH - pa vegne av tre av de store dagligvarekjedene
— samt NKL/COOP vil delta som stiftere av medlemsorganisasjonen for "Initiativ for Etisk
Handel”. Mélet er at flere av de frivillige organisasjonene ogsa skal slutte seg til.

Initiativet har hentet verdifulle erfaringer fra KNs sosterorganisasjon i England, Christian
Aid.

7. avsnitt endres slik:
Aksjonen har trukket ut det beste fra....

Arme Grenningsaters forslag ble delvis innarbeidet i komitéens innstilling.

Kirkemgotets vedtak

Kirkematet vil uttrykke glede over og stotte til Kirkens Nodhjelp og de andre medlemsor-
ganisasjonenes "Initiativ for Etisk handel” i Norge. Kirkematet erkjenner at etisk bevisste
handlinger vi gjor som forbrukere av dagligvarer og andre varer i Norge kan skape reelle
Sforbedringer i mange lokalsamfunn i den fattige del av verden.

Kirkematet oppfordrer dagligvarekjedene til aktivt G fremme Initiativ for Etisk Handel i all
sin virksomhet, og synliggjore dette i sin markedsforing.

Kirkemotet oppfordrer Kirkens Nodhjelp til fortsatt samarbeid med arbeidstaker- og ar-
beidsgiverorganisasjoner nasjonalt og internasjonalt i bestrebelsene for at initiativet skal
bkkes.

Kirkemsotet oppfordrer kommunene og Kommunenes Sentralforbund til G engasjere seg i
Initiativ for Etisk Handel i samband med deres arbeid for Lokal Agenda 21.
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Kirkemaotet oppfordrer menighetene til a arbeide for storre bevisstgjoring av forbrukerne
nar det gjelder a ettersporre varer som tilfredsstiller de standardkrav som ligger i Initiativ
for Etisk Handel. Denne oppgaven utfordrer kirkens etiske veiledning og menighetenes al-
liansebyggende arbeid lokalt, ikke minst i forhold til fagforeningene og gjennom Lokal
Agenda 21.

Kirkemaotet ser engasjementet for Initiativ for Etisk Handel som en videreforing av sin
stotte til Max Havelaar-standarden.

Kirkematet ber om at det i forbindelse med evalueringen av arbeidet med "Forbruk og
rettferd” til Kirkematet 2001 redegjores for oppfolgingen av denne saken.

Kirkematet ber Kirkeradet tilrettelegge neste ars og framtidige ars Kirkemste i trad med
den etiske handelens hovedprinsipper.

80 stemmeberettigede. Enstemmig vedtatt.
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Sak KM 14/00 Kirkens Familievern

Saksdokument
Dokument 14.1 Saksutgreiing

Innstilling fra komité C

Saksutgreiing

Kyrkja har ved sine familievernkontor gjort ein pionerinnsats nar det gjeld rddgjeving,
forebyggjande arbeid og rettleiing til par og familiar i vanskelege livssituasjonar. Ogsa det
offentlege har sett behovet pa dette feltet og har etter kvart teke over meir av ansvaret for
familievernet.

Det eksisterer i dag 29 kyrkjelege familievernkontor rundt om i landet. Desse er private
verksemder som arbeider innanfor offentleg sektor og som har ei eller anna form for orga-
nisatorisk tilknyting til kyrkja. Det mest vanlege er at kontora er organisert som kyrkjelege
stiftingar, der bispedemerada utnemner fleirtalet i styret.

I 1967 vart Kirkens Familievern (KF) oppretta som paraply- og interesseorganisasjon for
dei lokale familievernkontora. KF har mellom anna ivareteke kompetanseutvikling og vi-
dareutdanning for dei tilsette. Organisasjonen har koordinert dei lokale kontora si verk-
semd, stimulert til vidare ekspansjon og drive opplysningsverksemd. Det har ogséa vore lagt
stor vekt pé arbeidet med & utvikle den offentlege statistikken for familievernet. KF har re-
presentert kontora i saker av felles interesse og har ytt konsulenttenester og service slik at
kontora best mogleg kunne fungere etter sitt feremal. Dei siste dra har KF vore engasjert i
arbeidet med & fA til ei lovfesting av familievernet og KF har lagt stor vekt pd 4 fa i stand
ordningar som ville sikre kontora sin gkonomi. Dette arbeidet er no i hamn. Dei lokale
kontora sin ekonomi er regulert gjennom driftsavtalar med fylkeskommunen, der det gko-
nomiske og administrative ansvaret for familievernet er samla. Statistisk Sentralbyra har
teke over ansvaret for utarbeidinga av den offisielle statistikken for familievernet.

Samstundes har Barne- og familiedepartementet (BFD) varsla at det offentlege i sterre grad
vil ta ansvaret for ei meir systematisk fagleg utvikling av alle familievernkontor, bade dei
kyrkjelege og dei offentlege. Departementet har varsla, at sidan interesseorganisasjonen si
rolle med dette er endra, vil ein omprioritere dei midla som blir gjeve som driftstilskot til
interesseorganisasjonane til etablering av felles kompetansetiltak for familievernet. Kon-
kret inneber det, i s& have, at 2001 blir eit nedtrappingsar for driftstilskotet til KF, medan
det kan falle heilt bort frd 2002.

Medlemskontingentar fré dei einskilde familievernkontora utgjer i dag ca. 60% av drifts-
inntektene til KF, medan statstilskotet dekkjer dei resterande 40%. Dersom statstilskotet
fell bort og organisasjonen held oppe det noverande aktivitetsniva, vil dette fore til at ein
for 4r 2002 m4 finne dekning for kr. 615.000 (+ prisvekst). Dei lokale kontora vedtok, pa
KF sitt &rsmete i 2000, & behalde KF som organisasjon. Bispedemeréda har gjeve uttrykk
for at dei ser det som naudsynt & ha ein slik organisasjon. Kyrkjemetet har ved fleire have
understreka verdien av eit eige kyrkjeleg arbeid innan familievernet.
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Omorganiseringa av familievernet og dei skonomiske konsekvensane dette medferer, rei-
ser spersmalet om Den norske kyrkja bor ta eit storre ansvar for KF.

Merknader fra komitéen

Komitéen meiner det er grunn til & vere stolte og takksame for den viktige funksjonen KF
og dei lokale kyrkjelege familievernkontora har hatt i forhold til familien gjennom sitt
forebyggjande og terapeutiske arbeid. Kyrkja har stadig understreka familien si sentrale
rolle som den grunnleggjande eininga i samfunnet. Komitéen er glad for at dette blir fylgd
opp gjennom konkrete tiltak til vern om familien.

Ein samla komité vil understreke at det er viktig 4 ha eit godt utbygd familievern.

Kyrkja har gjennom KF og gjennom dei lokale kontora, gjort ein pionerinnsats i arbeidet
for par og familiar som treng radgjeving og rettleiing. Det offentlege har fylgd opp og teke
sin del av ansvaret pa dette feltet.

Kyrkjemgtet understreka i 1995 verdien av eit eige kyrkjeleg arbeid innan familievernet.
Dette er utgangspunktet for komitéen si handsaming av saka. Komitéen har valt & konsen-
trere seg om spersmalet om kor vidt det er behov for KF og om ei eventuell framtidig fi-
nansiering av organisasjonen.

Komitéen er oppteken av korleis dei lokale kontora best kan utfore sitt arbeid og den rolla
KF har i forhold til kontora sine behov. Det synest & vere klart at KF har ein viktig funk-
sjon i & styrkje og verne om dei lokale kontora sin kyrkjelege identitet. Organisasjonen
fungerer som ein nasjonal identitetsskapande arena for draftinga av ideologi, verdispers-
mal og etisk refleksjon i familierelaterte spersmaél. KF har i mete med komitéen gjeve ut-
trykk for at dei ynskjer a styrkje denne sida ved verksemda. Komitéen er redd for at mange
av dei lokale kontora kan miste si kyrkjelege forankring dersom KF skulle falle bort.

Det er mykje som tyder pa at dei lokale kontora kan ha behov for eit sentralt organ som tek
vare pa deira interesser overfor fylkeskommunen nar det gjeld eksisterande og framtidige
avtalar. Ogsa i heve til dei sentrale styresmakter kan dei kyrkjelege familievernkontora
trengje eit organ som falgjer opp aktuelle saker. KF kan fungere som eit talerar og ein pa-
drivar i heve til BFD sitt vidare arbeid med familievernet.

Komitéen har registret at fylkeskommunen si framtid er omdiskutert. P& sikt kan det inne-
bere at den forankringa som no er etablert for familievernkontora kan vere usikker. Dette
gjer ikkje behovet mindre for eit interesseorgan for familievernet. Det kan ogsd vere grunn
til 4 sperje korleis utviklinga av velferdsstaten sine tilbod og tenester vil bli i framtida, og
korleis denne utviklinga kan kome til & verke inn pé dei private organisasjonane si rolle.

Gjennom si verksemd har KF opparbeidd seg ein viktig kompetanse innan klinisk familie-
rédgjeving. Denne kompetansen er komitéen oppteken av & verne om og utvikle vidare.

KF er ein mobil organisasjon som skulle ha gode foresetnader for & omstille seg og tilpasse
seg nye behov innan familievernet.
Framlegg til vedtak

Kyrkjematet ser det som viktig at Kirkens Familievern blir fort vidare som interesseorgani-
sasjon for Kyrkja sine familievernkontor.

Kyrkjemetet vil be offentlege styresmakter om & halda oppe den gkonomiske stetta til Kir-
kens Familievern.
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Kyrkjemgtet bed om at Kyrkjeradet greier ut dei ekonomiske konsekvensane for kyrkja
bade regionalt og sentralt for & halde oppe Kirkens Familievern som organisasjon.

Med tanke pa framtida bed Kyrkjematet om at Kyrkjerddet vurderer korleis kyrkja sitt en-
gasjement i familievernet kan utviklast vidare.

Plenumsbehandling 1

Dirigent: Kari Serheim
Saksordfgrar: Siren Eriksen

Desse hadde ordet

Siren Eriksen, Klaus Iversen, Ola Smeplass, Ole D. Hagesather, Gunvor Kongsvik.

Endringsframlegg

Klaus Iversen:
KM vil ta ansvar for at KF videreferes som interesseorganisasjon for kirkens familievern-
kontorer.

KM ber om at KR vurderer ulike samarbeidsparter og utreder de skonomiske konsekven-
sene for kirken béde lokalt, regionalt og sentralt for & opprettholde KF som interesseorga-
nisasjon.

KM vil henstille til de offentlige myndigheter om & opprettholde den gkonomiske stotten
til KF og ber KR arbeide for dette.

Ola Smeplass:
Tillegg. Nytt pkt. 2 i vedtaket.

Kyrkjematet ber om at Kyrkjeradet arbeider for 4 styrkje den diakonale profilen i Kirkens
Familievern.

Votering

Saka gér tilbake til komitéen.

Ny innstilling frd komité C

Saksutgreiing

Kyrkja har ved sine familievernkontor gjort ein pionerinnsats nér det gjeld radgjeving,
forebyggjande arbeid og rettleiing til par og familiar i vanskelege livssituasjonar. Ogsa det
offentlege har sett behovet p dette feltet og har etter kvart teke over meir av ansvaret for
familievernet.

Det eksisterer i dag 29 kyrkjelege familievernkontor rundt om i landet. Desse er private
verksemder som arbeider innanfor offentleg sektor og som har ei eller anna form for orga-
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nisatorisk tilknyting til kyrkja. Det mest vanlege er at kontora er organisert som kyrkjelege
stiftingar, der bispedemerada utnemner fleirtalet i styret.

I 1967 vart Kirkens Familievern (KF) oppretta som paraply- og interesseorganisasjon for
dei lokale familievernkontora. Organisasjonen har som oppgéve & fremje kyrkja sitt diako-
nale engasjement for familievernet i Noreg. KF har mellom anna ivareteke kompetanseut-
vikling og vidareutdanning for dei tilsette. Organisasjonen har koordinert dei lokale konto-
ra si verksemd, stimulert til vidare ekspansjon og drive opplysningsverksemd. Det har ogsa
vore lagt stor vekt pé arbeidet med & utvikle den offentlege statistikken for familievernet.
KF har representert kontora i saker av felles interesse og har ytt konsulenttenester og servi-
ce slik at kontora best mogleg kunne fungere etter sitt foremal. Dei siste &ra har KF vore
engasjert i arbeidet med & f3 til ei lovfesting av familievernet og KF har lagt stor vekt pa a
fa i stand ordningar som ville sikre kontora sin skonomi. Dette arbeidet er no i hamn. Dei
lokale kontora sin gkonomi er regulert gjennom driftsavtalar med fylkeskommunen, der det
gkonomiske og administrative ansvaret for familievernet er samla. Statistisk Sentralbyra
har teke over ansvaret for utarbeidinga av den offisielle statistikken for familievernet.

Samstundes har Barne- og familiedepartementet (BFD) varsla at det offentlege i storre grad
vil ta ansvaret for ei meir systematisk fagleg utvikling av alle familievernkontor, bade dei
kyrkjelege og dei offentlege. Departementet har varsla, at sidan interesseorganisasjonen si
rolle med dette er endra, vil ein omprioritere dei midla som blir gjeve som driftstilskot til
interesseorganisasjonane til etablering av felles kompetansetiltak for familievernet. Kon-
kret inneber det, i s& hove, at 2001 blir eit nedtrappingsar for drifistilskotet til KF, medan
det kan falle heilt bort frd 2002.

Medlemskontingentar fra dei einskilde familievernkontora utgjer i dag ca. 60% av drifts-
inntektene til KF, medan statstilskotet dekkjer dei resterande 40%. Dersom statstilskotet
fell bort og organisasjonen held oppe det noverande aktivitetsniva, vil dette fore til at ein
for ar 2002 ma finne dekning for kr. 615.000 (+ prisvekst). Dei lokale kontora vedtok, pa
KF sitt arsmete i 2000, & behalde KF som organisasjon. Bispedemerada har gjeve uttrykk
for at dei ser det som naudsynt & ha ein slik organisasjon. Kyrkjemgtet har ved fleire heve
understreka verdien av eit eige kyrkjeleg arbeid innan familievernet.

Omorganiseringa av familievernet og dei skonomiske konsekvensane dette medferer, rei-
ser spersmalet om Den norske kyrkja ber ta eit storre ansvar for KF.

Merknader fra komitéen

Komitéen meiner det er grunn til & vere stolte og takksame for den viktige funksjonen KF
og dei lokale kyrkjelege familievernkontora har hatt i forhold til familien gjennom sitt
ferebyggjande og terapeutiske arbeid. Kyrkja har stadig understreka familien si sentrale
rolle som den grunnleggjande eininga i samfunnet. Komitéen er glad for at dette blir fylgd
opp gjennom konkrete diakonale tiltak til vern om familien.

Ein samla komité vil understreke at det er viktig & ha eit godt utbygd familievern.

Kyrkja har gjennom KF og gjennom dei lokale kontora, gjort ein pionerinnsats i arbeidet
for par og familiar som treng rddgjeving og rettleiing. Det offentlege har fylgd opp og teke
sin del av ansvaret pa dette feltet.

Kyrkjematet understreka i 1995 verdien av eit eige diakonalt kyrkjeleg arbeid innan fami-
lievernet. Dette er utgangspunktet for komitéen si handsaming av saka. Komitéen har valt &
konsentrere seg om spersmalet om kor vidt det er behov for KF og om ei eventuell framti-
dig finansiering av organisasjonen.
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Komitéen er oppteken av korleis dei lokale kontora best kan utfere sitt arbeid og den rolla
KF har i forhold til kontora sine behov. Det synest & vere klért at KF har ein viktig funk-
sjon i a styrkje og verne om dei lokale kontora sin kyrkjelege identitet. Organisasjonen
fungerer som ein nasjonal identitetsskapande arena for drefting av ideologi og verdispers-
mal og for etisk refleksjon i familierelaterte spersmal. KF har i mete med komitéen gjeve
uttrykk for at dei ynskjer & styrkje denne sida ved verksemda. Komitéen er redd for at
mange av dei lokale kontora kan miste si kyrkjelege forankring dersom KF skulle falle
bort.

Det er mykje som tyder pé at dei lokale kontora kan ha behov for eit sentralt organ som tek
vare pa deira interesser overfor fylkeskommunen nér det gjeld eksisterande og framtidige
avtalar. Ogsé i heve til dei sentrale styresmakter kan dei kyrkjelege familievernkontora
trengje eit organ som folgjer opp aktuelle saker. KF kan fungere som eit talerer og ein pa-
drivar i heve til BFD sitt vidare arbeid med familievernet.

Komitéen har registret at fylkeskommunen si framtid er omdiskutert. P3 sikt kan det inne-
bere at den forankringa som no er etablert for familievernkontora kan vere usikker. Dette
gjer ikkje behovet mindre for eit interesseorgan for familievernet. Det kan ogsa vere grunn
til & sperje korleis utviklinga av velferdsstaten sine tilbod og tenester vil bli i framtida, og
korleis denne utviklinga kan kome til & verke inn pa dei private organisasjonane si rolle.

Gjennom si verksemd har KF opparbeidd seg ein viktig kompetanse innan klinisk familie-
rddgjeving. Denne kompetansen er komitéen oppteken av 4 verne om og utvikle vidare.

KF er ein mobil organisasjon som skulle ha gode foresetnader for 4 omstille seg og tilpasse
seg nye behov innan familievernet.

Framlegg til vedtak

1. For & halde oppe kyrkja sitt diakonale engasjement i familievernet, ser Kyrkjemetet det
som viktig at Kirkens Familievern blir fort vidare som interesseorganisasjon for kyrkja
sine familievernkontor.

2. Kyrkjemetet vil be offentlege styresmakter om & halda oppe den gkonomiske statta til
Kirkens Familievern.

3. Kyrkjemetet bed om at Kyrkjerddet greier ut dei skonomiske konsekvensane for kyrkja
bade lokalt, regionalt og sentralt for 4 halde oppe Kirkens Familievern som organisa-
sjon.

4. Med tanke pa framtida bed Kyrkjemetet om at Kyrkjeradet vurderer korleis kyrkja sitt
engasjement i familievernet kan utviklast vidare.

Plenumsbehandling 2

Dirigent: Ole Martin Norderhaug
Saksordferar: Siren Eriksen

Desse hadde ordet

Siren Eriksen.
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Kyrkjemeotet sitt vedtak

1. For d halde oppe kyrkja sitt diakonale engasjement i familievernet, ser Kyrkjematet det
som viktig at Kirkens Familievern blir fort vidare som interesseorganisasjon for kyrkja
sine familievernkontor.

2. Kyrkjematet vil be offentlege styresmakter om d halda oppe den okonomiske stotta til
Kirkens Familievern.

3. Kyrkjematet bed om at Kyrkjerdadet greier ut dei skonomiske konsekvensane for kyrkja
badde lokalt, regionalt og sentralt for a halde oppe Kirkens Familievern som organisa-
sjon.

4. Med tanke pa framtida bed Kyrkjemotet om at Kyrkjeradet vurderer korleis kyrkja sitt
engasjement i familievernet kan utviklast vidare.

78 roystefore. Vedtaket var samroystes.
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Sak KM 15/00 Kirke/stat-utvalget
Generelt — Delrapporter

Saksdokumenter

Dokument 15.1: Stat/kirke-utvalget

Delrapporter:

Dokument 15.2: Hva er kirken? — En ekklesiologi

Dokument 15.3: Forankring og forandring. Den norske kirke i det norske samfunn
Dokument 15.4: Kirkens gkonomiske rammeordninger

Plenumsbehandling
Dirigent: Ole Martin Norderhaug

Disse hadde ordet
Stat/kirke-utvalgets leder Trond Bakkevig (se orientering nedenfor).

Ovrige:

Olav Skjevesland, Trond Skard Dokka, Thor Egil Abrahamsen, Tore Kopperud, Odd Bon-
devik, Oddvar Almenning, Otto Strand, Gunnar Stélsett, Gunvor Kongsvik, Alex Norbak-
ken, Thor Strandenzes, Arne Grenningsater, Ole Chr. Kvarme, Finn Wagle, Jens Dams-
gaard, Per Halstein Nielsen, Per L. Kjos, Karl Johan Tveiten, Arne Dag Kvamsge, Berit
Helgoy Kloster, Katinka Solli Scheien, Adne Berge, Hans Nic. Nilsen, Jens Olav Maland,
Ragnhild Hellemo.

Orientering om Kirke/stat-utvalget
Ved utvalgsleder Trond Bakkevig

Det er snart tre ir siden Kirkeradet opprettet Kirke-stat utvalget. Utvalget fikk et omfatten-
de mandat. Det gjor det mulig & se pa alle sider ved organiseringen av Den norske kirke.
Det gjor ogsd at vi kan se alle deler i sammenheng. Nér vi til slutt kommer med vére anbe-
falinger skal det ligge et omfattende utredningsarbeid til grunn for disse. Denne del av ar-
beidet ser vi na slutten pa. Det har tatt sin tid, men ikke mer enn at vi til punkt og prikke
har fulgt var egen fremdriftsplan.

I host samlet utvalget seg i Karasjok. Det ga et nyttig mete med samisk kirkeliv. Det ble
for mange av oss en anledning til & se var kirke fra en kant som var uvant for mange av
oss. Vi har ogs4 hatt et mete med kulturlivet gjennom en hering i Kulturkirken Jakob, og vi
har hatt meter med diakonale institusjoner. Vi héper at vi far snakket med dem vi ensker &
fa i tale, og at de som ensker 4 samtale med oss, skal i anledning til det.
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Utredningsarbeidet er nd kommet sé langt at vi kan legge delrapporter pa bordet. Det dpne
utredningsarbeid bestar blant annet i at disse rapportene legges frem for studier, diskusjon
og samtaler. Vi hiper dette forer til tilbakemeldinger til Utvalget slik at bade delrapporter
og reaksjoner pa disse blir med i arbeidet med sluttrapport og utforming av de endelige an-
befalinger.

Kirkemgatets deltagere har fatt tilsendt tre delutredninger.

- Den ene har tittelen ”Kirkens gkonomiske rammeordninger — alternative finansierings-
former”. Den pépeker blant annet at vi i dag har en todelt kirkelig skonomi. En er
knyttet til statlige bevilgninger og en er knyttet til kommunale bevilgninger. Dette van-
skeliggjor koordinert forvaltning og en kirkelig helhetsplanlegging. Bispedemmerad og
kirkelige fellesrad har begge bade arbeidsgiveransvar og ekonomiforvaltning. Mange
vil derfor gnske et samordnet kirkelig inntektssystem. Da trenger vi ikke dele kirken
opp i en kommunal og en statlig sektor, vi vil f4 en bedre totaloversikt over skonomi-
en, spare penger pa & ta vekk noen forvaltningsnivéer, og begynne en draftelse av hvor
det vil veere naturlig & plassere ansvaret for skonomiforvaltning, ansettelser og strate-
gisk planlegging. De valg man gjer i disse spersmal, vil uvegerlig f& konsekvenser for
forholdet mellom kirke, kommune og stat.

- Den andre utredningen har tittelen Forankring og forandring. Den norske kirke i det
norske samfunn. — Den norske kirke i det norske samfunn”. Den forsgker 4 beskrive de
tradisjoner og holdninger som preger medlemmenes forhold til sin kirke. Mye av bak-
grunnsmaterialet er hentet fra den store medlemsundersekelsen “Folkekirke 2000” som
Kirkens Forskningsinstitutt gjennomferte pa oppdrag fra Utvalget. - Det er for gvrig en
underspgkelse som anbefales til videre studier.

- Den tredje rapporten har tittelen “Hva er kirken — En ekklesiologi”. Den skal jeg kom-
me tilbake til pa slutten av dette innlegget.

I lopet av vinteren vil vi ferdigstille tre andre delrapporter.

- Den forste er en redegjorelse for, og vurdering av de reformer i vér kirkes ordning som
er gjennomfort siden 1984. Den er nesten ferdig.

- Den andre handler om dapsopplaring. Na har vi gleden av kunne arbeide videre ut fra
det som er lagt frem i den offentlige utredningen ....til et pent liv i tro og tillit”
Dapsopplering i Den norske kirke.” Vi gnsker & knytte forbindelsene mellom arbeidet
med dépsopplering og arbeidet med kirkens organisasjon.

- Den tredje vil handle om religionsfrihet og statens religionspolitikk.

I tillegg til dette har vi initiert noen mindre utredninger om ulike juridiske spgrsmal om-
kring var kirkeordning og mulige fremtidige ordninger. Det er mulig at dette materialet vil
bli offentliggjort i en egen delutredning.

Vi héper at alle disse utredningene kan fere til debatt. Delrapportene og innspillene som
matte komme, vil til sammen gi oss det nedvendige bakgrunnsmaterialet for var sluttrap-
port og vére anbefalinger.

Som det fremgar av det som er sagt, har utvalget hittil bare sa vidt spersmalet om kirkens
fremtidige organisering. Utvalget tar sikte pa 4 legge frem modeller bade for forholdet
mellom kirke og stat, for den indre organisering av Den norske kirke og for en reorganise-
ring av den kirkelige gkonomi. Det er forhold som ikke kan reorganiseres uavhengig av
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hverandre. I lopet av vinteren skal deler av utvalget pé besek til Finland, Italia og Tysk-
land, og i februar skal hele utvalget til Sverige for & fa et innblikk i andre kirkers erfaringer

Det norske samfunn er i rask endring. Det har konsekvenser for vér kirkes generelle stilling
og rolle i samfunnet og vil nok etter hvert ogsa endre vér kirkelige selvforstielse. Andre
kirker, religioner og livssyn er en naturlig del av det norske samfunn. Var kirkelige for-
pliktelse pa arbeidet for religionsfrihet ma lede oss til & vurdere vart eget samfunn med et
kritisk blikk Vi ma arbeide for at rammevilkéarene kan bli rettferdige for alle livssynsgrup-
peringer. Vi er heller ikke ferdig med & drefte hva fortidens tette sammenveving av kirke
og folk ber innebzre for fremtidens formelle og uformelle forhold mellom folk, stat og
kirke. I dette arbeidet vil vi helt sikkert bli konfrontert med dilemmaer som ikke uten vide-
re lar seg lgse. Kanskje ma vi bare leve med at det ikke finnes noen endelig lgsning pa sli-
ke vanskelige spersmal.

Dette er konteksten for Utvalgets arbeid med den fremtidige kirkeordning. Vi n&rmer oss
spersmalet sakte og litt forsiktig. Vi har lagt opp til en prosess i utvalget som forhapentlig-
vis kan fore bade til tydelighet og god kommunikasjon. Vi stiller oss selv og hverandre
spersmalene: Hva vil du sikre i en fremtidig kirkeordning? Og alternativt: Hva gnsker du &
sikre deg mot i en fremtidig kirkeordning? Kanskje kan dette hjelpe oss til 4 hente spokel-
ser ut av skapet, og kanskje kan det gi oss en retning.

Kirke-stat utvalget begynte tidlig en samtale om kirkeforstéelsen. For oss alle var det viktig
at vi reflekterte lokale erfaringer av hva det vil si 4 vare kirke. De fleste av utvalgets med-
lemmer har gitt sine bidrag til denne samtalen. P4 denne bakgrunn ble det etablert en grup-
pe som arbeidet med kirkeforstdelsen. Utkast til dette kapitelet er dreftet pa flere av utval-
gets moter. Dette er bearbeidet og legges frem for Kirkematet. Samtidig er det pé nettet
lagt ut bidrag om kirkeforstaelsen fra to av Utvalgets medlemmer, biskop Olav Skjeve-
sland og professor Trond Skard Dokka. Vi har ingen ensker om at Kirkemetet skal fatte
vedtak i denne sak, for vart arbeid er det mest nyttig f3 referater fra samtalene i plenum og
i komitéene. Utvalget ma arbeide videre med kirkeforstdelsen nér sluttrapporten skal skri-
ves. Innleggene her i dag og i komitéene vil vere viktig bakgrunnsmateriale for oss i det
videre arbeid.

Hele Utvalget stér bak det dokumentet som legges frem som grunnlag for samtalen. Samti-
dig er de to bidragene som er lagt ut pé nettet, tydelige uttrykk for at det foreliggende do-
kument kan tolkes p4 ulike méter. Det foreliggende dokument tar utgangspunkt i Kirke-
metets beskrivelse av kirken som en bekjennende, misjonerende, tjenende og &pen folke-
kirke, og videre i Den nikenske trosbekjennelses karakteristikk av kirken som en, hellig,
almen og apostolsk. Det knytter forbindelsen mellom evangeliet, kirken og kirkeordninge-
ne. Der dreftes blant annet hvordan kirken vokser frem, og forholdet mellom legfolket og
det kirkelige embete. I det neste kapitelet draftes det forhold at vi ikke bare er enkeltme-
nigheter, men til sammen er en kirke som ogs trenger en organisering. I kapitelet med
overskriften ”Kirken i verden” papekes det at kirken nettopp som organisert kirke ogsé er
en del av skaperverket. Til slutt sammenfattes det hele i en kortfattet oppsummering av hva
det vil si at kirken er en bekjennende, misjonerende, tjenende og &pen folkekirke:
“Krusifikset er plantet midt i kirken som et vitnesbyrd om hva som samler den og gjer den
til et fellesskap som er helt annerledes enn alle andre. Bare slik kan den var en sann folke-
kirke. Bare slik kan den vare en kirke hvor Den hellige dnd fér gjere sin gjerning.”

Dette dokumentet baerer ogsé preg av at det seker 4 finne formuleringer som bygger bro
over mulig uenighet. De to andre dokumentene er pa enkelte punkter skarpere og tydelige-
re formulert. Her ma vi ogsa velge hvordan vi gar frem. Ingen ber formulere seg slik at ve-
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sentlige anliggender blir utydelige. Samtidig ma det vare lov til & sperre om vi i Den nors-
ke kirke fra tid til annen presiserer og formulerer oss vekk fra det som er tilstrekkelig enig-
het. Kanskje kunne den aktuelle kirkelige situasjon ogsa vere en invitasjon til 4 forseke &
formulere det vi tross alt er enige om?

Men s4, til selve innholdet. Arbeidet med kirkeforstaelsen aktualiserer en del spersmal som
det er viktig & fa dreftet. Det gjelder blant annet folgende:

1.

I dokumentet er det listet opp ulike forstéelser av ordet ”folkekirke”. Mange vil mene
at vi trenger & avklare en felles forstaelse av dette begrepet. Mange bruker begrepet til
a markere at det ikke er fullt samsvar mellom dem som benytter kirken til & markere u-
like livsritualer og dem som tilherer nattverdmenigheten. Etter en slik definisjon er de
fleste kirker folkekirker. Kanskje er det mer sakssavrende & bruke begrepet folkekirke,
om en kirke som er stedegen, preget av det folk og den sammenheng hvor den er
hjemme. Den annen side ved dette er at den folkelige hverdag er preget av kirkelige
nerver, for eksempel ved markeringer i folkets helg og heytid. Ingen kirke finnes der
det ikke er et folk. Spersmaélet er derfor hvilke kirkelige kjennetegn er karakteristiske
for en folkekirke?

Dette reiser ogsé et mer generelt spersmal om forholdet mellom kirken og skaperver-
ket. Kirken er ogsa et stykke verden. Dermed reises spersmal om hva den har felles
med resten av skaperverket, med resten av menneskeheten — ogsa de som ikke tilharer
kirken? Kirkens organisasjon, med alle de prosesser som er vanlige i en organisasjon,
er ogsa et stykke verden. Kirken ma tilrettelegge sin virksomhet innenfor det alminne-
lige lovverk som gjelder i samfunnet — og tilrettelegge virksomheten bade i forhold til
de lover som ma gjelde, og til dem man kan si at de ikke har noe med den indre kirke-
lige virksomhet & gjere. Noe har med teologi & gjere, mens annet verken krever tro el-
ler teologisk kompetanse.

Dette reiser ogsa spersmalet om forholdet mellom det noen kaller det ytre og det indre
ved kirken. Nar kirkens ytre organisering i stor grad overlates til staten, hva blir s& for-
holdet mellom den ytre organisering og de kirkelige livsytringer. Kan den ytre organi-
sering bli slik at den barer frem et annet vitnesbyrd en det som beres frem gjennom
forkynnelse og sakramentsforvaltning?

Sentralt i denne sammenheng star spersmalet om demokrati i kirken. Det reiser p den
ene side spersmaélet om forholdet mellom legfolkets og embetets plass i kirkestyret. P&
den annen side reiser det spersmélet om det er noe i kirkens identitet og liv som ligger
helt utenfor det som kan gjeres til gjenstand for demokratiske beslutningsprosesser. I
kirkelig sammenheng er vi enige om at det gjelder kirkens trosgrunnlag — det Luther
kalte “evangeliets evigvarende vilje”. I tolkningen av dette trosgrunnlag stir vi imid-
lertid stadig overfor menneskelig uenighet. Politiske partier er derfor et lite egnet sam-
menligningsgrunnlag for kirken. Her er det behov for en samtale. Vi ma finne frem til
en forstéelse av det kirkelige demokrati som bade sikrer det felles trosgrunnlag, gir rom
for dialogen og sikrer mindretallets plass — flertallet sikrer alltid sin plass.

Det bringer oss over til det neste spersmal som har & gjere med dépens plass. Dapen
gir medlemsskap og rettigheter i kirken. Samtidig gir dépen oss Andens gave og et
livsprogram. Den er et kall til et liv i fellesskap med Kristus. Det forste er konkret og
héndfast. For det andre er det vanskeligere 4 finne hindfaste kriterier. Det er bare Gud
selv som til syvende og sist hvordan den enkelte lever sitt trosliv. Har dette noen be-
tydning for de kirkelige styringssystemer og valgene til disse? Hvordan kommer vi til
rette med begge disse aspekter 1 var kirkeforstaelse?
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Til slutt:

Som det har fremgétt av meldinger i pressen, kommer Margunn Sandal i lgpet av vinteren
til & avslutte sitt arbeid som utvalgets sekreter. Hun sgkte og fikk stillingen som general-
sekretaer i Kirkeakademibevegelsen. Hos oss var hun i en midlertidig stilling, slik et utred-
ningsarbeid er. Hun slutter ikke fordi arbeidet med utvalget ble vanskelig, men fordi det
akkurat nd var en anledning til & f3 stilling hun lenge har ensket seg. Kirkeakademiene har
strukket seg langt for 4 finne fleksible overgangslgsninger. Det har hun ogsé. Vi er takk-
nemlige for det viktige arbeidet Margunn Sandal har utfert. Harald Askeland har fulgt oss
hele tiden i utredningsarbeidet. Etter hvert kom ogsé Marit Halvorsen Hougsnaes inn. Hver
for seg og sammen har de utfert viktige og store deler av det arbeidet som ni er lagt frem
og snart legges frem i delutredninger. De skal ha stor takk for det de til na har utfort. S&
gjenstar det ennd & se om de har skrevet sine siste ord i oppdrag for vért utvalg. For det vi-
dere arbeid har vi funnet en god lesning ved at Olav Fykse Tveit trer inn som sekreter fra
sommeren av, mens Frank Grimstad hjelper oss i noen viktige vadrméneder. I samarbeid
med Norges kristne rdd har vi ogsé funnet en god lesning pd de administrative deler av
sekretararbeidet.

Kirkemeatets behandling

De tre delrapportene som ble lagt fram for Kirkemeatet, var fordelt slik til drefting i komi-
téene:

Dok. 15.2 Hva er kirken? En ekklesiologi: alle komitéene.
Dok. 15.3 Forankring og forandring. Den norske kirke i det norske samfunn: komité F.

Dok. 15.4 Kirkens skonomiske rammeordninger. Alternative finansieringsformer: komité
D.

De skriftlige rapportene fra komitésamtalene oversendes Kirke/stat-utvalget.
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Sak KM 16/00 Endring i regler om nominasjon og
utnevning av biskop

Saksdokumenter
Dokument 16.1 Saksorientering
Dokument 16.2 Regler om nominasjon mv. ved utnevning av biskop, brev av 29.08.00

fra Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet
Vedlegg 16.2.1 Referat fra Stortingsforhandlinger
Dokument 16.3 Sammendrag av hering vedrerende nominasjon av biskop

Innstilling fra komite E

Saksorientering

Kongen fastsetter, med hjemmel i kirkelovens §34, regler om nominasjon og utnevning av
biskop. Disse ble siste gang endret i 1997 og har vert gyldig fra samme é&r. Saken ble i den
forbindelse behandlet p& Kirkemetet 1996 (Sak KM 16/96) og Kirkemetets komité under-

streket den gang behovet for en grundig og helhetlig gjennomgang av nominasjonsreglene.

Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet har i brev av 29. august 2000 oversendt til
Kirkeradet forslag til endringer i gjeldende regler. Departementet ber om at dette blir be-
handlet av Kirkematet. Forslaget inneholder kun mindre endringer og justeringer av gjel-
dende regelverk.

Bakgrunn for endringsforslaget er en interpellasjon i Stortinget 19. januar 1999 hvor stor-
tingsrepresentant Anne Lise Dorum ba davzrende kirkestatsrdd John Lilletun om en rede-
gjorelse i forbindelse med en bestemt bispenominasjon. I den etterfolgende debatt varslet

statsriden at det ville bli vurdert endringer i regelverk om dette.

Et endringsforslag ble sendt pa hering i brev av 5. mars 1999, og i brev av 12. mai 1999
ble de innkomne heringsuttalelser oversendt Kirkeradet til orientering. Kirkerddet behand-
let saken i sitt mote 16-19.09.99.

Departementet har p& bakgrunn av heringsuttalelsene foretatt en justering av utkastet til
nye regler om nominasjon ved utnevning av biskop og har oversendt det til Kirkematet for
behandling.

Komitéens merknader

Utnevning av biskoper i Den norske kirke er en viktig sak for kirken. Biskopene er kirkens
overste geistlige ledere, har sete i Kirkemetet og har, innenfor sitt bispedemme, tilsyn bade
med tilsatte og menigheter slik det framkommer i Tjenesteordning for biskoper: ”Biskopen
skal gjennom forkynnelse og sakramentsforvaltning ta vare pa den apostoliske lare etter
Guds ord og var kirkes bekjennelse, fremme og bevare enheten i Guds kirke og rettlede og
oppmuntre bispedemmets menigheter, kirkelige tilsatte og evrige medarbeidere.” (§1)
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En biskop har ogsa en viktig funksjon i samfunnet for gvrig. Dette vises bl.a. ved en rekke
mediaoppslag 1 forbindelse med nominasjon og utnevning av biskoper samt den interesse
mange har for biskopenes syn og meninger i en rekke saker.

I komitéen er det ulike oppfatninger av ndverende kirkeordning. En samlet komitéen er i-
midlertid enig i at spersmalet om hvem som skal utnevne biskoper m4 utsta til stat/kirke-
utvalget har avgitt sin innstilling. For komitéen er det likevel viktig & understreke at Den
norske kirke som trossamfunn, selv ma ha rett til & utnevne sine gverste ledere. Kongen i
statsrad er etter var kirkeordning et kirkelig organ. Komitéen mener imidlertid at det organ
som utnevner biskoper bor ha sin basis i kirkelige valg.

Behov for endring av regler

Under Kirkemeatets behandling av saken i 1996 gav komitéen bl.a. uttrykk for at ’det er en
rekke forhold vedrerende nominasjon av biskop som trenger nermere gjennomtenkning”
og “understreker betydningen av at departementet gjor ordningen til gjenstand for en ny
gjennomtenkning”. Videre uttaler komitéen at “’det foreliggende utkast ikke i tilstrekkelig
grad har tatt hensyn til de reformer som er skjedd i kirken”. Dette var i trad med flere av
heringssvarene den gang.

Dette er ikke fulgt opp av departementet. En har i stedet valgt & fremme et forslag hvor det
kun foretas mindre endringer i regelverket. Dette til tross for Kirkemetets anbefaling og at
et av oversendelsesforslagene i Stortinget henstiller til regjeringen & legge frem egen sak
basert pa en bred gjennomgang av prosedyrer og regler for nominasjon av biskoper i Den
norske kirke.”

Komitéen beklager dette, men ser samtidig at en grundig gjennomgang mé sees i sammen-
heng bl.a. med forholdet mellom stat og kirke. Komitéen velger derfor & kommentere det
forslaget som er oversendt til Kirkemetet for behandling selv om en mener at det ikke er
behov for mindre endringer av et regelverk som kun har fungert i tre r, og som ikke har
vart gjenstand for en grundig evaluering.

Kommentarer til de enkelte paragrafer
§ 1.

Kirkematet 1996 foreslo at bispedemmeradet ber tilpliktes & foreta nominasjon av kandi-
dater. Komitéen vil holde fast ved dette. Det ber derfor sté at bispedemmeradet skal nomi-
nere fem personer, ikke kan.

Nytt i forhold til tidligere utkast er at det skal nomineres personer som fyller vilkérene til &
bli sokneprest. Det er i dag ikke sarskilte krav for & bli sokneprest i forhold til 4 annen ty-
pe menighetspreststillinger. P4 denne bakgrunn fremtrer den foreslatte formulering uned-
vendig. Den er i tillegg teologisk problematisk.

Videre formuleres det som et vilkér for nominasjon at vedkommende “har de lederkvalifi-
kasjoner som kreves for & utfere de tjenestefunksjoner og ivareta det ansvar som etter Tje-
nesteordning for biskoper er tillagt bispeembetet”. Komitéen mener at dette er et for gene-
relt kriterium som ikke kan etterpreves pa en god méte. Komitéen vil derfor anbefale at
denne formuleringen utgdr av reglementet. En m forutsette at bispedemmeradet ved sin
nominasjon legger vinn pa & nominere personer som kan fylle de krav som ligger til bispe-
embetet.

Departementet har foreslétt at gjeldende formulering: “Det skal tilstrebes at bade kvinner
og menn blir nominert” erstattes med: ”Det skal nomineres kandidater av begge kjonn.”
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Komitéen viser til at Kirkemetet tidligere har uttrykt at begge kjenn ber veere representert i
bispekollegiet. Komitéen har ogsé merket seg at Norsk Kvinnelig Teologforening (NKTF)
opplever forslaget som en ngdvendig forsterkning av navarende regelverk.

I forbindelse med tidligere nominasjonsprosesser har det vert hevdet at det kan vere van-
skelig & fa kvalifiserte kvinner til 4 1a seg nominere. Dette er bestridt av NKTF. Uten 4 ta
stilling til dette, vil komitéen peke pa at de vansker som i dag ligger i en relativ lav kvinne-
andel i presteskapet ventelig vil avta raskt. Komitéens flertall vil derfor foresla at en be-
holder gjeldende regel med folgende tillegg: ”Dersom dette ikke er mulig, kreves det en
skriftlig redegjorelse fra bispedommeradet for at nominasjonen skal veere gyldig.”

Et mindretall bestiende av tre stetter departementets endringsforslag, men med den forut-
setning at ogsa dette gis tillegget: ”Dersom dette ikke er mulig kreves det en skriftlig rede-
gjorelse fra bispedemmeradet for at nominasjonen skal veere gyldig.”

§2

Departementet foreslar at menighetsridene skal gis anledning til & fremme forslag pé kan-
didater. Dette er i overensstemmelse med forslag som er fremkommet i tidligere herings-
runder. Denne endringen er positiv ved at den gir langt flere anledning til & fremme forslag
pé kandidater.

Flertallet avviser bestemmelsen om to valgrunder, med en ny valgrunde dersom det kun er
nominert kandidater av det ene kjenn, med henvisning til begrunnelsen nevnt under § 1
vedrgrende kravet om at det skal nomineres kandidater av begge kjonn. Mindretallet (3) gir
her sin statte til departementets forslag.

Komitéen ensker & beholde navarende formulering som tilsier at hvert medlem avgir
stemme pa 3 kandidater, og at de 5 kandidater som har fatt flest stemmer er nominert.
Formaélet med nominasjonen er & finne frem til de kandidater som er best skikket og som
har stor grad av tillit i kirken. Bispedemmerédet er et kollegialt organ med et felles ansvar,
dette mé ikke svekkes i retning av mer individualisert forstéelse.

Departementet har foreslatt at biskopen ikke skal delta under bispedemmeradets nomina-
sjonsprosess. Komitéen vil understreke at biskopen har fast plass i bispedemmeradet og
skal veere tilstede og avgi stemme i saken for at radet skal vare vedtaksfort. Komitéen kan
folgelig pé prinsipielt grunnlag ikke se at biskopen, som medlem av bispedemmeréadet, skal
avstd fra stemmegivning i sak om nominasjon.

§3

Departementet understreker i sitt forslag at det er anledning til & stemme p4 andre kandi-
dater enn de nominerte. Dette er i overensstemmelse med innarbeidet praksis, og komitéen
sier seg enig i denne presiseringen.

Departementet har videre valgt & ikke gjere endringer nar det gjelder hvem som er stem-
meberettiget. Kirkemptet har tidligere onsket & redusere de teologiske fakultets stemmetall
til kun & omfatte dekanene samt rektorene ved de praktisk teologiske seminarer (Sak KM
16/96). Komitéen mener det er viktig & styrke bdndene mellom kirken og de teologiske fa-
kultet. Dette ma bl.a. sees i lys av § 29 i kirkeloven hvor det stilles krav om kirkemedlems-
skap for lzrere ved de teologiske fakultet. Det er ogsa viktig 4 holde fast ved fakultetenes
medvirkning som skal sikre en fagteologisk vurdering av bispekandidatene.

Komitéen finner likevel 4 ville statte Kirkeradets forslag som reduserer antall stemmer fra
de teologiske fakultet. Dette gjores fordi en ved dagens stemmeordning ikke vekter”
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stemmene. Dermed blir antall professorstemmer forholdsvis stor i forhold til det totale
stemmetall. Komitéen ensker derfor & endre reglementet slik: §3, ¢) dekanene ved de teo-
logiske fakulteter og rektorene ved de praktisk-teologiske seminarene.

Den av komitéens medlemmer som representerer et teologisk fakultet ensker & oppretthol-
de dagens ordning ved at alle professorer ved de teologiske fakultet har stemmerett.

§4

Komitéen har ingen merknader til formuleringen "Hvem det enkelte medlem av menig-
hetsradet har stemt pé er hemmelig”. Dette tillegget synes rimelig, og forhindrer at menig-
hetsrddsmedlemmer eventuelt kan bli utsatt for utilberlig press.

§6

Kirkematet i 1996 ensket 4 binde Kongen til & utnevne en av de tre nominerte som hadde
fatt flest stemmer til biskop. Komitéen ser dette som en naturlig utvikling i den kirkelige
reformprosess som pdgar og slutter seg til dette. En kan ikke se at en slik formulering vil
veare i strid med Kongens konstitusjonelle myndighet.

Videre mener komitéen at uttalelsen fra Kirkeradet, i likhet med biskopens uttalelse skal
vare grunngitt. Kirkeradet har et s@rskilt helhetskirkelig ansvar, og vil derfor i enkelte til-
feller kunne legge andre synspunkter til grunn enn de som har vert avgjerende for gvrige
instanser. Det er derfor viktig at Kirkeradet grunngir sin uttalelse.

Forslag til vedtak

1. Kirkemsotet mener at utnevning av biskop prinsipielt herer inn under de oppgaver som
tilligger organer som har sin basis i kirkelige valg. Kirkeradet har nedsatt et eget utvalg
som drefter forholdet mellom stat og kirke, herunder alternative méter 4 ordne tilsetting
og utnevning til kirkelige tjenester og embeter. En ber derfor avvente denne utrednin-
gen for en eventuelt endrer hvilken instans som skal utnevne biskoper og proster.

2. Kirkemgtet vil understreke behovet for en grundig og helhetlig gjennomgang av regle-
ne for nominasjon og utnevning av biskop. En forutsetter at en slik gjennomgang blir
lagt fram etter at stat/kirke-utvalget har avsluttet sitt arbeid. Spersmalet om hvordan
opptellingen av stemmene som nr. 1, 2 og 3 skal vektes for & f3 et mest mulig tydelig
bilde av sluttresultatet for den enkelte kandidat er et av de punkt som ber dreftes.

3. Naér departementet har valgt 4 oversende et nytt utkast til "Regler om nominasjon m.v
ved utnevning av biskop" vil Kirkemgtet anbefale at reglene blir fastsatt slik de fore-
ligger med folgende endringer:

§ 1 endres til:

Ved ledighet i et bispeembete i Den norske kirke underretter departementet vedkom-
mende bispedemmerad om at det innen en frist skal nominere fem personer som radet
anser skikket til 4 bli utnevnt til ny biskop.

Det skal nomineres personer som fyller vilkirene for 4 bli tilsatt som menighetsprest og
som for evrig oppfyller Grunnlovens vilkér for & bli utnevnt som embetsmann. Gyldig
vedtak om nominasjon skal omfatte fem personer som fyller vilkérene for & kunne bli
utnevnt. Det skal tilstrebes at bade kvinner og menn blir nominert. Dersom dette ikke
er mulig, kreves det en skriftlig redegjorelse fra bispedemmeradet for at nominasjonen
skal vere gyldig.

§ 2, 2.1edd endres til:
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Etter at radslagning har funnet sted foregér nominasjon pa den méte at de enkelte
medlemmer avgir stemmer pa 3 kandidater. De 5 kandidater som har fatt flest stemmer,
er nominert. For 4 vaere nominert ma kandidaten ha minst 2 stemmer. Ved stemmelik-
het for 5.kandidat avgjeres nominasjonen av denne kandidat ved ny stemmegivning.

§ 2, 3. og 4. ledd utgar.
§ 2, 5. ledd inngér som nytt 3. ledd med folgende endring:

Bestemmelsen om at Biskopen deltar ikke i stemmegivningen utgar
§ 3, 2. ledd bokstav c endres til

dekanene ved de teologiske fakultet og rektorene ved de praktisk-teologiske seminare-
ne.

§ 6 endres til:

Departementet sender melding om utfallet av avstemningen til Kirkeradet og biskopene
med anmodning om innen en nzrmere fastsatt frist & avgi en begrunnet uttalelse em
hvilke tre blant dem som har fatt flest stemmer, de anser mest skikket.

Bestemmelsen om at bare biskopen grunngir sin uttalelse utgér.

Kongen besetter deretter embetet med en av de tre kandidater som har fatt sterkest kir-
kelig votum og i samsvar med bestemmelsene i Grunnloven, §§ 21 og 92.

Plenumsbehandling 1

Dirigent: Torgils Aurdal
Saksordferer: Kjell Aarseth

Disse hadde ordet

Kjell Aarseth, Ola Smeplass, Gunvor Kongsvik, Ivar J. Eliassen, Arne Dag Kvamsge, Per
Halstein Nielsen, Finn wagle, Reinert Hetland, Gunnar Stélsett, Berit H. Kloster, Ernst Ba-
asland, Odd Bondevik, Helge Aarseth, Lars @stnor, Trond Skard Dokka, Tore Kopperud,
Alex Norbakken, Sigurd Osberg, Jorn Fevang, Rosemarie Kehn, Hans Voll, Einy Rendal
Elgsather, Jens Damsgaard, Hans Nic. Nilsen, Karl Johan Tveiten, Thor Egil Abrahamsen.

Endringsforslag

Ola Smeplass:

Til pkt. 3 1 vedtaket:
Setningen “Det skal tilstrebes at bade kvinner og menn blir nominert” endres til
”Det skal nomineres kandidater av begge kjonn.” NB beholder siste setning.

Gunvor Kongsvik I:

Pkt. 1. Forste setning beholdes som komitéens. 2. setning ny:
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Utnevning av biskoper og proster ber derfor overferes til organ som har sin basis 1 kirkeli-
ge valg.

Ivar Jarle Eliassen:
Tillegg i § 3, 2. ledd, bokstav E) i regler om nominasjon ved utnevning av biskop:

“Vigslede kateketer, diakoner og kantorer i offentlig kirkelig stilling i vedkommende bis-
pedemme.”

(Tillegget er understreket).

Arme Dag Kvamsge:
Til vedtakets pkt. 1: ordene “og proster” gér ut.

Ny setning: “Kirkemetet understreker likevel at det snarest ma settes i gang arbeid med a
delegere utnevning av proster til et kirkelig valgt organ”.

Per Halstein Nielsen:
1. setning: “Kirkemetet mener ... kirkelige valg” slgyfes.

Finn Wagle:
Vedtakets pkt. 2:

Kirkemetet vil igjen understreke behovet for en grundig og helhetlig gjennomgang av reg-
lene for nominasjon og utnevning av biskop. Kirkemetet beklager at departementet,
istedenfor & initiere en slik grundig gjennomgang, har funnet det hensiktsmessig & foresla
mindre endringer i det foreliggende regelverk.

Saken gér tilbake til komitéen for ny behandling.

Ny innstilling fra komité E

Saksorientering

Kongen fastsetter, med hjemmel i kirkelovens §34, regler om nominasjon og utnevning av
biskop. Disse ble siste gang endret i 1997 og har vert gyldig fra samme ar. Saken ble i den
forbindelse behandlet pa Kirkemetet 1996 (Sak KM 16/96) og Kirkemetets komité under-

streket den gang behovet for en grundig og helhetlig gjennomgang av nominasjonsreglene.

Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet har i brev av 29. august 2000 oversendt til
Kirkeradet forslag til endringer i gjeldende regler. Departementet ber om at dette blir be-
handlet av Kirkemetet. Forslaget inneholder kun mindre endringer og justeringer av gjel-
dende regelverk.

Bakgrunn for endringsforslaget er en interpellasjon i Stortinget 19. januar 1999 hvor stor-
tingsrepresentant Anne Lise Dgrum ba davarende kirkestatsrad John Lilletun om en rede-
gjorelse i forbindelse med en bestemt bispenominasjon. I den etterfelgende debatt varslet

statsraden at det ville bli vurdert endringer i regelverk om dette.
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Et endringsforslag ble sendt pa hering i brev av 5. mars 1999, og 1 brev av 12. mai 1999
ble de innkomne heringsuttalelser oversendt Kirkeradet til orientering. Kirkerédet behand-
let saken i sitt mete 16-19.09.99.

Departementet har pa bakgrunn av heringsuttalelsene foretatt en justering av utkastet til
nye regler om nominasjon ved utnevning av biskop og har oversendt det til Kirkemetet for
behandling.

Komitéens merknader

Utnevning av biskoper i Den norske kirke er en viktig sak for kirken. Biskopene er kirkens
overste geistlige ledere, har sete i Kirkematet og har, innenfor sitt bispedemme, tilsyn bade
med tilsatte og menigheter slik det framkommer i Tjenesteordning for biskoper: “Biskopen
skal gjennom forkynnelse og sakramentsforvaltning ta vare pé den apostoliske lere etter
Guds ord og vér kirkes bekjennelse, fremme og bevare enheten i Guds kirke og rettlede og
oppmuntre bispedemmets menigheter, kirkelige tilsatte og evrige medarbeidere.” (§1)

En biskop har ogsé en viktig funksjon i samfunnet for gvrig. Dette vises bl.a. ved en rekke
mediaoppslag i forbindelse med nominasjon og utnevning av biskoper samt den interesse
mange har for biskopenes syn og meninger i en rekke saker.

I komitéen er det ulike oppfatninger av néveaerende kirkeordning. Komitéen mener imidler-
tid at spersmalet om hvilket organ som skal utnevne biskoper mé utsté til kirke/stat-
utvalget har avgitt sin innstilling. For komitéen er det likevel viktig 4 understreke at Den
norske kirke som trossamfunn, selv ma ha rett til & utnevne sine everste ledere. Kongen i
statsrad er etter var kirkeordning et kirkelig organ. Komitéen mener imidlertid at det organ
som utnevner biskoper ber ha sin basis i kirkelige valg.

Behov for endring av regler

Under Kirkemetets behandling av saken i 1996 gav komitéen bl.a uttrykk for at det er en
rekke forhold vedrerende nominasjon av biskop som trenger n@rmere gjennomtenkning”
og "understreker betydningen av at departementet gjor ordningen til gjenstand for en ny
gjennomtenkning”. Videre uttaler komitéen at “det foreliggende utkast ikke i tilstrekkelig
grad har tatt hensyn til de reformer som er skjedd i kirken”. Dette var i trdd med flere av
heringssvarene den gang.

Dette er ikke fulgt opp av departementet. En har i stedet valgt & fremme et forslag hvor det
kun foretas mindre endringer i regelverket. Dette til tross for Kirkemetets anbefaling og at
et av oversendelsesforslagene i Stortinget “henstiller til regjeringen 4 legge frem egen sak
basert pa en bred gjennomgang av prosedyrer og regler for nominasjon av biskoper i Den
norske kirke.”

Komitéen beklager dette, men ser samtidig at en grundig gjennomgang ma sees i sammen-
heng bl.a. med forholdet mellom stat og kirke. Komitéen velger derfor & kommentere det
forslaget som er oversendt til Kirkemstet for behandling selv om en mener at det ikke er
behov for mindre endringer av et regelverk som kun har fungert i tre &r, og som ikke har
vert gjenstand for en grundig evaluering.

Kommentarer til de enkelte paragrafer

§ 1.

Kirkemetet 1996 foreslo at bispedemmeradet ber tilpliktes & foreta nominasjon av kandi-
dater. Komitéen vil holde fast ved dette. Det ber derfor sti at bispedemmeradet skal nomi-
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nere fem personer, ikke kan. Denne endringen vil ogsd medfore at en i §2 mi endre setnin-
gen: ”Nominasjonen, eventuelt vedtak om ikke & nominere, innfores i bispedammeradets
forhandlingsprotokoll til "Nominasjonen innfores i bispedommerdadets forhandlingsproto-
koll”

Nytt i forhold til tidligere utkast er at det skal nomineres personer som fyller vilkdrene til &
bli sokneprest. Det er i dag ikke serskilte krav for & bli sokneprest i forhold til & annen ty-
pe menighetspreststillinger. P4 denne bakgrunn fremtrer den foreslatte formulering uned-
vendig. Den er i tillegg teologisk problematisk.

Videre formuleres det som et vilkar for nominasjon at vedkommende “har de lederkvalifi-
kasjoner som kreves for & utfore de tjenestefunksjoner og ivareta det ansvar som etter Tje-
nesteordning for biskoper er tillagt bispeembetet”. Komitéen mener at dette er et for gene-
relt kriterium som ikke kan etterpreves pa en god méte. Komitéen vil derfor anbefale at
denne formuleringen utgér av reglementet. En mé forutsette at bispedemmeradet ved sin
nominasjon legger vinn pa & nominere personer som kan fylle de krav som ligger til bispe-
embetet.

Departementet har foreslatt at gjeldende formulering: ”Det skal tilstrebes at bade kvinner
og menn blir nominert” erstattes med: ”Det skal nomineres kandidater av begge kjonn.”’
Komitéen viser til at Kirkemgtet tidligere har uttrykt at begge kjonn ber vare representert i
bispekollegiet. Komitéen har ogsa merket seg at Norsk Kvinnelig Teologforening (NKTF)
opplever forslaget som en nedvendig forsterkning av navarende regelverk.

I forbindelse med tidligere nominasjonsprosesser har det vart hevdet at det kan vare van-
skelig & fa kvalifiserte kvinner til 4 1a seg nominere. Dette er bestridt av NKTF. Uten 4 ta
stilling til dette, vil komitéen peke pa at de vansker som i dag ligger i en relativ lav kvinne-
andel i presteskapet ventelig vil avta raskt. Komitéens flertall vil derfor foresla at en be-
holder gjeldende regel med folgende tillegg: ”Dersom dette ikke er mulig, kreves det en
skriftlig redegjorelse fra bispedommeradet for at nominasjonen skal veere gyldig.”

Et mindretall bestdende av fire stotter departementets endringsforslag, men med den forut-
setning at ogsa dette gis tillegget: Dersom dette ikke er mulig, kreves det en skriftlig rede-
gjorelse fra bispedommeradet for at nominasjonen skal veere gyldig.”

§2

Departementet foreslar at menighetsradene skal gis anledning til 4 fremme forslag pé kan-
didater. Dette er i overensstemmelse med forslag som er fremkommet i tidligere hoerings-
runder. Denne endringen er positiv ved at den gir langt flere anledning til & fremme forslag
pé kandidater.

Flertallet avviser bestemmelsen om to valgrunder, med en ny valgrunde dersom det kun er
nominert kandidater av det ene kjenn, med henvisning til begrunnelsen nevnt under § 1
vedrarende kravet om at det skal nomineres kandidater av begge kjenn. Mindretallet (4) gir
her sin stette til departementets forslag.

Komitéen gnsker 4 beholde nidvarende formulering som tilsier at hvert medlem avgir
stemme pé 3 kandidater, og at de 5 kandidater som har fatt flest stemmer er nominert.
Formalet med nominasjonen er & finne frem til de kandidater som er best skikket og som
har stor grad av tillit i kirken. Bispedemmeradet er et kollegialt organ med et felles ansvar,
dette m4 ikke svekkes i retning av mer individualisert forstaelse.

Komitéen vil gi sin stette til departementets forslag om at biskopen ikke deltar i stemme-
givningen,
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§3

Departementet understreker i sitt forslag at det er anledning til & stemme pa andre kandi-
dater enn de nominerte. Dette er i overensstemmelse med innarbeidet praksis, og komitéen
sier seg enig i denne presiseringen.

Departementet har videre valgt & ikke gjore endringer nér det gjelder hvem som er stem-
meberettiget. Kirkemotet har tidligere ensket 8 redusere de teologiske fakultets stemmetall
til kun & omfatte dekanene samt rektorene ved de praktisk teologiske seminarer (Sak KM
16/96). Komitéen mener det er viktig & styrke bandene mellom kirken og de teologiske fa-
kultet. Dette m4 bl.a. sees i lys av § 29 i kirkeloven hvor det stilles krav om kirkemedlems-
skap for lerere ved de teologiske fakultet. Det er ogsa viktig & holde fast ved fakultetenes
medvirkning som skal sikre en fagteologisk vurdering av bispekandidatene.

Komitéen finner likevel a ville stotte Kirkeradets forslag som reduserer antall stemmer fra
de teologiske fakultet. Dette gjores fordi en ved dagens stemmeordning ikke ”vekter”
stemmene. Dermed blir antall professorstemmer forholdsvis stor i forhold til det totale
stemmetall. Komitéen gnsker derfor 4 endre reglementet slik: §3, ¢) dekanene ved de teo-
logiske fakulteter og rektorene ved de praktisk-teologiske seminarene.

Den av komitéens medlemmer som representerer et teologisk fakultet ensker & oppretthol-
de dagens ordning ved at alle professorer ved de teologiske fakultet har stemmerett.

Komitéen har vurdert om ogsa vigslede kantorer skal gis stemmerett parallelt med vigslede
kateketer og diakoner. Dette berorer behovet for en grundigere gjennomgang av de em-
betsteologiske sporsmal som knytter seg til vigsling av de ulike tjenestekategorier. Disse
spersmal er under arbeid, og det aktuelle sparsmal kunne utsettes til dette arbeidet er av-
sluttet. I den ndveerende situasjon finner komitéen likevel 4 anbefale at de vigslede kantorer
1 denne sammenheng likestilles med kateketer og diakoner. Komitéen vil derfor foresla at
reglementet endres slik: §3, e) vigslede kateketer, diakoner og kantorer i offentlig kirkelig
stilling 1 vedkommende bispedemme.

§4

Komitéen har ingen merknader til formuleringen “Hvem det enkelte medlem av menig-
hetsradet har stemt pé er hemmelig”. Dette tillegget synes rimelig, og forhindrer at menig-
hetsrddsmedlemmer eventuelt kan bli utsatt for utilberlig press.

§6
Kirkemgtet i 1996 gnsket & binde Kongen til 4 utnevne en av de tre kandidater som har fatt
flest stemmer til biskop. Komitéen ser dette som en naturlig utvikling i den kirkelige re-

formprosess som pagar og slutter seg til dette. En kan ikke se at en slik formulering vil
vare 1 strid med Kongens konstitusjonelle myndighet.

Niér det gjelder Kirkerddets og biskopenes uttalelse onsker komitéen 4 beholde gjeldende
regelverk. En finner det vanskelig at et kollegialt organ som Kirkerddet skal begrunne sin
uttalelse og vil derfor ikke stotte Kirkeradets forslag.
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Forslag til vedtak

1.

Kirkemeotet mener at utnevning av biskop prinsipielt herer inn under de oppgaver som
tilligger organer som har sin basis i kirkelige valg. Kirkerddet har nedsatt et eget utvalg
som drofter forholdet mellom stat og kirke, herunder alternative mater & ordne tilsetting
og utnevning til kirkelige tjenester og embeter. En ber derfor avvente denne utrednin-
gen for en eventuelt endrer hvilken instans som skal utnevne biskoper-eg-proster.

Kirkemsetet vil igjen understreke behovet for en grundig og helhetlig gjennomgang av
reglene for nominasjon og utnevning av biskop. Kirkemetet beklager at departementet,
istedenfor 4 initiere en grundig gjennomgang, har funnet det hensiktsmessig & foresla
mindre endringer i det foreliggende regelverk. En forutsetter at en slik gjennomgang

blir lagt fram etter at kirke/stat-utvalget har avsluttet sitt arbeid. Spersmalet-omthvor.

Nér departementet har valgt & oversende et nytt utkast til "Regler om nominasjon m.v
ved utnevning av biskop" vil Kirkemetet anbefale at reglene blir fastsatt slik de fore-
ligger med folgende endringer:

§ 1 endres til:

Ved ledighet i et bispeembete i Den norske kirke underretter departementet vedkom-
mende bispedemmerad om at det innen en frist skal nominere fem personer som rédet
anser skikket til & bli utnevnt til ny biskop.

Det skal nomineres personer som fyller vilkarene for & bli tilsatt som menighetsprest og
som for @vrig oppfyller Grunnlovens vilkér for & bli utnevnt som embetsmann. Gyldig
vedtak om nominasjon skal omfatte fem personer som fyller vilkérene for & kunne bli
utnevnt. Det skal tilstrebes at bade kvinner og menn blir nominert. Dersom dette ikke
er mulig, kreves det en skriftlig redegjorelse fra bispedemmeridet for at nominasjonen
skal vere gyldig.

§ 2, 2.ledd endres til:

Etter at rddslagning har funnet sted foregdr nominasjon pi den maite at de enkelte
medlemmer avgir stemmer pé 3 kandidater. De 5 kandidater som har fatt flest stemmer,
er nominert. For & vaere nominert mé kandidaten ha minst 2 stemmer. Ved stemmelik-
het for 5.kandidat avgjeres nominasjonen av denne kandidat ved ny stemmegivning.

§ 2, 3. og 4. ledd utgér.
§ 2, 5.ledd inngér som nytt 3. ledd med folgende endring:

Setningen: “Nominasjonen, eventuelt vedtak om ikke & nominere, innferes i bispe-
demmeradets forhandlingsprotokoll” endres til: ”Nominasjonen innfores i bispedom-
merddets forhandlingsprotokoll”.

§ 3, 2. ledd bokstav ¢ endres til
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dekanene ved de teologiske fakultet og rektorene ved de praktisk-teologiske seminare-
ne.

§ 3, 2. ledd bokstav e endres til

vigslede kateketer, diakoner og kantorer i offentlig kirkelig stilling i vedkommende
bispedemme

§ 6 far folgende tillegg:

Kongen besetter deretter embetet med en av de tre kandidater som har fatt sterkest kir-
kelig votum og i samsvar med bestemmelsene i grunnlovens §§ 21 og 92.

Plenumsbehandling 2

Dirigent: Ole Martin Norderhaug
Saksordferer: Kjell Aarseth

Disse hadde ordet

Kjell Aarseth, Tore Kopperud, Lars @stnor, Laila Riksaasen Dahl, Arne Dag Kvamsge,
Hans Nic. Nilsen, Gunvor Kongsvik, Gunnar Stélsett, Odd Bondevik, Ernst Baasland, Si-
ren Eriksen, Trond Skard Dokka.

Endringsforslag

Tore Kopperud:
Tillegg til pkt. 2, umiddelbart etter "har avsluttet sitt arbeid™:

Spersmalet om hvordan opptellingen av stemmene som nr. 1, 2 og 3 skal vektes for 4 fa et
mest mulig tydelig bilde av sluttresultatet for den enkelte kandidat, er et av de punktene
som ber dreftes.

Innarbeidet i komitéens forslag til vedtak.

Gunvor Kongsvik II:
§ 2, 5. ledd (nytt 3. ledd) endres slik:

Bestemmelsen om at Biskopen deltar ikke i stemmegivningen utgér.

Hans Nic. Nilsen:
Pkt. 3§ 1:

2 siste setninger i § 1 strykes.

Per Halstein Nielsen:
vedtakets pkt. 1, 1. .setning: “Kirkemotet mener ... i kirkelige valg” strykes.
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Votering

Det var 80 stemmeberettigede.

Det ble votert over forslag fra 1. gangs behandling fra Per Halstein Nielsen, Gunvor
Kongsvik (I), Ola Smeplass, samt over forslag fra 2. gangs behandling fra Gunvor Kongs-
vik (II) og Hans Nic. Nilsen.

A O

N

Per Halstein Nielsens forslag: Forslaget falt med 15 mot 65 stemmer.
Gunvor Kongsviks forslag I vedr. vedtakets pkt. 1: Vedtatt med 46 stemmer.
Komitéens forslag til vedtak pkt. 2: Enstemmig vedtatt.

Komitéens forslag til vedtak pkt. 3, 1. og 2. avsnitt: Enstemmig vedtatt.
Hans Nic. Nilsens forslag: Falt med 2 mot 78 stemmer.

Ola Smeplass’ forslag vedr. pkt. 3, § 1 fram til siste setning: Forslaget falt med 24 mot
56 stemmer.

Komitéens forslag til pkt 3, § 1, fram til siste setning: Enstemmig vedtatt.

8. Stryke siste setning i forslagets pkt 3, § 1 (Dersom dette ikke er mulig, kreves det ...):

9.

Forslaget falt med 36 mot 44 stemmer.
Komitéens forslag til vedtak pkt. 3, § 2, 2. ledd: Enstemmig vedtatt.

10. Komitéens forslag til vedtak pkt. 3, vedr. § 2, 3. og 4. ledd: Enstemmig vedtatt.

11. Gunvor Kongsviks forslag II: Forslaget falt med 10 mot 70 stemmer.

12. Resten av komitéens forslag til vedtak: Enstemmig vedtatt.

Kirkemeotets vedtak

1.

Kirkemotet mener at utnevning av biskop prinsipielt horer inn under de oppgaver som
tilligger organer som har sin basis i kirkelige valg. Utnevning av biskoper og proster
bar derfor overfores til organ som har sin basis i kirkelige valg.

Kirkematet vil igjen understreke behovet for en grundig og helhetlig giennomgang av
reglene for nominasjon og utnevning av biskop. Kirkematet beklager at departementet,
istedenfor d initiere en grundig gjennomgang, har funnet det hensiktsmessig d foresla
mindre endringer i det foreliggende regelverk. En forutsetter at en slik gjennomgang
blir lagt fram etter at Kirke/stat-utvalget har avsluttet sitt arbeid. Sporsmdlet om hvor-
dan opptellingen av stemmene som nr. 1, 2 og 3 skal vektes for a fa et mest mulig tyde-
lig bilde av sluttresultatet for den enkelte kandidat, er et av de punkt som bor draftes.

Nar departementet har valgt d oversende et nytt utkast til "Regler om nominasjon m.v
ved utnevning av biskop" vil Kirkemotet anbefale at reglene blir fastsatt slik de forelig-
ger med folgende endringer:

§ 1 endpres til:

Ved ledighet i et bispeembete i Den norske kirke underretter departementet vedkom-
mende bispedommerdd om at det innen en frist skal nominere fem personer som rddet
anser skikket til a bli utnevnt til ny biskop.

123 Komitéinnstillinger og plenumsvedtak. KM 16/00



Det skal nomineres personer som fyller vilkarene for a bli tilsatt som menighetsprest
og som for evrig oppfyller Grunnlovens vilkar for a bli utnevnt som embetsmann. Gyl-
dig vedtak om nominasjon skal omfatte fem personer som fyller vilkarene for d kunne
bli utnevnt. Det skal tilstrebes at bade kvinner og menn blir nominert. Dersom dette
ikke er mulig, kreves det en skriftlig redegjorelse fra bispedommerddet for at nomina-
sjonen skal veere gyldig.

§ 2, 2.ledd endres til:

Etter at radslagning har funnet sted foregdar nominasjon pd den mdte at de enkelte
medlemmer avgir stemmer pa 3 kandidater. De 5 kandidater som har fatt flest stem-
mer, er nominert. For a veere nominert ma kandidaten ha minst 2 stemmer. Ved stem-
melikhet for 5. kandidat avgjores nominasjonen av denne kandidat ved ny stemmegiv-
ning.

$2,3. og4. ledd utgar.
$ 2, 5. ledd inngar som nytt 3. ledd med folgende endring:

Setningen: “Nominasjonen, eventuelt vedtak om ikke a nominere, innfores i bispedom-
merddets forhandlingsprotokoll” endres til: ”Nominasjonen innfores i bispedemmera-
dets forhandlingsprotokoll”

§ 3, 2. ledd bokstav c endres til

dekanene ved de teologiske fakultet og rektorene ved de praktisk-teologiske seminare-
ne.

§ 3, 2. ledd bokstav e endres til

vigslede kateketer, diakoner og kantorer i offentlig kirkelig stilling i vedkommende bis-
pedomme

§ 6 far folgende tillegg:

Kongen besetter deretter embetet med en av de tre kandidater som har fatt sterkest kir-
kelig votum og i samsvar med bestemmelsene i grunnlovens §§ 21 og 92.
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DELTAKERE PA KIRKEM@TET 2000

Medlemmer
Abrahamsen, Thor Egil

Almenning, Oddvar
Areklett, Ingmar
Aschjem, Benedicte
Aurdal, Torgils

Berg, John Halvor
Berge, Adne
Bientie, Bierna
Bondevik, Odd
Brende, Egil
Brosvik, Halvor L.

Brundtland, Oddmund

Baasland, Ernst

Dahl, Laila Riksaasen

Dalmo, Kjell
Damsgaard, Jens
Dyrhol, Rolf
Eidem, Lindy

Eika, Elena Viviana

Elgsether, Einy Rendal

Eliassen, Ivar Jarle

Engelsviken, Tormod

Eriksen, Siren

Fagermoen, Eivind Tore

Fevang, Jorn
Fiksdal, Grete Karin

Gautestad, Liv

Granefjell, Anna Joma

Grimstad, Edvard

Grennings®ter, Arne

Hagesather, Ole D.
Halvorsen, Eli
Heiene, Gunvor
Hellemo, Ragnhild
Hetland, Reinert

Agder
Bjergvin
Stavanger

Borg
Ser-Hélogaland

Nidaros
Kirkeradet
Nidaros

More

Nidaros

Bjergvin
Nord-Halogaland
Stavanger

Borg
Ser-Halogaland
Agder

More

Agder

Tunsberg

More
Nord-Halogaland
Mellomkirkelig rad
Tunsberg

Tunsberg
Tunsberg
Stavanger

Agder

Samisk kirkerad
Borg

Oslo

Bjergvin

Borg

Hamar
Nord-Halogaland
Stavanger
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Homstvedt, Gudrun
Iversen, Klaus

Kapstad, Jorunn
Kjos, Per L.

Kloster, Berit Helgay
Kongsvik, Gunvor
Kopperud, Tore
Kvamsge, Arne Dag
Kvarme, Ole Chr. M.
Kohn, Rosemarie

Larsen, Qystein I.
Lie, Jorunn @xnevad

Margy, Aud Haram
Mzeland, Jens Olav

Nielsen, Per Halstein
Nilsen, Hans Nic.
Norbakken, Alex
Norderhaug, Ole Martin

Olasveen, Else Marie
Osberg, Sigurd

Pettersen, Unni Leiros

Rein, Johan Ersland
Rolin, Alf
Raiseland, Ole Bent

Saltvik, Solveig Fjosne
Sandsmark, Astrid
Sandvin, Gunnar Tveit
Scheien, Katinka Solli
Seierstad, Gunnleik
Skjevesland, Olav
Smeplass, Ola
Steinholt, Ola M.
Strand, Otto

Serheim, Kari

Stalsett, Gunnar
Senstegaard, Knut Y.

Thingelstad, Hans
Thomassen, Caspar R.
Tveiten, Karl Johan

Oslo
Bjergvin

Oslo
Tunsberg
Stavanger
Kirkerddet
Kirkerddet
Stavanger
Borg
Hamar

Ser-Halogaland
Bjergvin

More
Bjergvin

Nidaros
Nord-Halogaland
Nord-Halogaland
Hamar

Hamar
Tunsberg

Ser-Hélogaland

Nidaros
Borg
Agder

Hamar

Borg
Ser-Hélogaland
Tunsberg

Oslo

Agder
Ser-Halogaland
Nord-Hélogaland
Nord-Hélogaland
Bjergvin

Oslo

Hamar

Hamar

Oslo
Agder
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Tveter, Anne Louise

Vehus, Ann Sissel
Vislie, Lise
Voll, Hans

Wagle, Finn
Walgermo, Ester

Ostrem, Bente Skipenes

Aarseth, Helge
Aarseth, Kjell
Aas, Ann-Mari

Fakultetene

@stnor, Lars
Dokka,Trond Skard
Strandenas, Thor

Sekretariatet

Boine, Kirsten Somby
Brevik, Synnave
Dehlin, Liv Janne
Dybdahl, Gunn Heidi
Eilertsen, Anne Marie
Faehn, Kristin
Haugen, Hans Morten
Helland, Finn
Hjorthaug, Torbjern B.
Haavik, Age
Laugerud, Tore
Morvik, Eigil
Nyborg, Berit
Pettersen, Erling J.

Ser-Halogaland

Nidaros
Oslo
Stavanger

Nidaros
More

Nord-Halogaland

More
Maore
Nidaros

Det teologiske Menighetsfakultet
Det teologiske fakultet
Misjonshegskolen

Pettersen, Mathias
Rosag, Gerd Karin
Sandal, Margunn
Sevaldson, Kari
Skonnord, Jan-Oluf
Stange, Dag

Steen, @rnulf
Storrusten, Pal
Tanggaard, Per
Thorp, Tone
Tobiassen, @yvind
Utnem, Stig

Weider, Einar Andreas
Westermoen, Gunnar
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Gjester ved dpningen av Kirkemetet 2000

Alve, Knut
Andresen, Knut
Bjerkestrand, Arnfinn
Blaasvar, Nora
Bradley, Gunnar
Bunkholm, Marit
Elseth, Ornulf A.
Fiske, Solveig
Fleischer, Morten
Frogner, Per
Gjennes, Kare
Giske, Trond
Gullaksen, Per Otto
Harstad, Ingunn
Hauge, Kére Rune
Heitmann, Rolf G.
Holmsen, Anne Lise
Johnsen, Terje
Jorstad, Kare

Kimo, Ivar
Kvalheim, Jan Otto
Lerheim, Arne
Lyngstad, Arne
Mageroy, Lars Inge
Midttun, Jerund
Miiller, Georg
Nygard, Dag

Nyland, Kjell Bertel
Raustel, Leila Valvik
Sommerfeldt, Atle
Taranger, Billy
Thelin, Ole Martin
Westad, Ola

Widnes, Hanne Cecilie
Winsnes, Ole Gunnar
@verland, Randi
Aano, Kjetil

Nordiske gjester
Krarup, Niels Thure
Helgason, Jon

Generalsekreter
Domprost
Leder
Generalsekretar
Adm.leder
Nestleder
Generalsekreter
Leder

Leder
Informasjonssjef
Fylkesmann
Statsrad
Underdirektor

Generalsekreter
Generalsekreter
Forbundsleder
Daveprost

Leder Kirke- og gravferds-
ans.

Leder

Feltprost
Formann
Stortingsrepresentant
Instituttstyrer
Studierektor
Biskop
Generalsekretaer
Generalsekretaer
Informasjonssjef
Generalsekretar
Leder

Leder
Tilsynsmann
Generalsekreter
Forskningsleder
Statssekretaer
Generalsekretaer

Medlem
Formann (ordforer)
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Kirkens Familievern

Nidaros domkirke

Norsk kantor- og organistforbund
Kirkens SOS

Metodistkirken i Norge
TeoLOgene

Norges KFUK/KFUM

Norsk Kvinnelig Teologforening
Den norske kirkes presteforening
Kirkens Bymisjon

Ser-Trendelag

KUF

KUF

Den Norske Tibetmisjon

Norges Kristelige Stud.- /Skoleungd.lag
Den Norske Israelsmisjon
Diakonforbundet

Deavekirken i Oslo

Norsk Kommuneforbund

Devekirkenes Fellesrad

Oslo Mil./Akershus

Kirkens Arbeidsgiverorganisasjon
Kirke-, utdannings- og forskningskom.
Institutt for Kristen Oppseding
Liturgisk Senter

Trondheim katolske bispedemme
Norges Frikirkerad
Sjemannsmisjonen

Kirkens Nedhjelp

Kirkens Nadhjelp

Norges Kristne Rad

Den norske kirkes kateketforening
Metodistkirken i Norge

Norges Kristelige Studentforbund
Stiftelsen Kirkeforskning

KUF

Det Norske Misjonsselskap

Den danske Folkekirkes mel.kirk. Rad
Den Islandske Kirkes Kirkemeote
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Komitéenes sammensetning

G = QGeistlig

L = Lek

LT = Lektilsatt

Komité A: Berit Helgoy Kloster L Stavanger
Bierna Bientie G  Nidaros Else Marie Olasveen L Hamar
Egil Brende LT Nidaros Astrid Sandsmark LT Borg
Ernst Baasland G  Stavanger Gunnar Tveit Sandvin L Ser-Hal.
Jens Damsgaard L Agder Ola Steinholt G  Nord-Hal
Einy R. Elgsather L  More Knut Y. Senstegaard G  Hamar
Eivind T. Fagermoen G  Tunsberg Ann Sissel Vehus L  Nidaros
Tore Kopperud G  Kirkeradet Lars @stnor G  Men.fak
Ole Chr. Kvarme G Borg Helge Aarseth L  More
Jorunn @xnevad Lie L  Bjergvin

Unni L. Pettersen LT Ser-Hal.

Katinka S. Scheien L Tunsberg Komité D:
Gunnleik Seierstad L Oslo Ingmar Areklett L  Stavanger
Hans Thingelstad L  Hamar Adne Berge L  Kirkeradet
Hans Voll L Stavanger Laila Riksaasen Dahl G  Borg
Bente S. Ostrem L  Nord-Hal Jorn Fevang L Tunsberg
Edvard Grimstad L Borg
Gudrun Homstvedt LT Oslo
Komité B: Klaus Iversen L  Bjergvin
John Halvor Berg L Nidaros Rosemarie Kéhn G Hamar
Oddmund Brundtland G = Nord-Hal. Aud Haram Marsy L  More
Kjell Dalmo L Ser-Hal Per Halstein Nielsen G  Nidaros
Lindy Eidem LT Agder Alex Norbakken L  Nord-Hal
Eli Halvorsen L  Borg Olav Skjevesland G  Agder
Reinert Hetland L  Stavanger Otto Strand L Nord-Hal
Jens Olav Mland G  Bjergvin Thor Strandenas G  Misjonsh.s.
Hans Nic. Nilsen L  Nord-Hal Anne Louise Tveter L  Ser-Hal.
Sigurd Osberg G  Tunsberg
Ole Bent Roiseland L Agder
Solveig Fjosne Saltvik L. ~ Hamar Komité E:
Lise Vislie L  Oslo Thor Egil Abrahamsen G =~ Agder
Finn Wagle G  Nidaros Trond Skard Dokka G Teol. fak.
Ester Walgermo LT More Benedicte Aschjem L  Borg
Grete Karin Fiksdal LT Stavanger
Ole D. Hages®ther @G  Bjergvin
Komité C: Gunvor Heiene LT Hamar
Odd Bondevik G More Ragnhild Hellemo L Nord-Hal.
Halvor L Brosvik L Bjergvin Per L. Kjos L  Tunsberg
Siren Eriksen L Tunsberg Qystein 1. Larsen G  Ser-Hal
Liv Gautestad L  Agder Johan Ersland Rein L Nidaros
Anna Joma Granefjell L.  Samisk KR Ola Smeplass L  Ser-HAlL
Ame Gronningsater L Oslo Kari Sgrheim L Bjergvin
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Caspar R. Thomassen G Oslo Tormod Engelsviken L MKR
Kjell Aarseth G More Jorunn Kapstad L  Oslo
Gunvor Kongsvik L Kirkeradet
Komité F: : Ame Dag Kvamsge G Stavanger
Oddvar Almenning LT Bjergvin Ole M. Norderhaug L Hamar
Torgils Aurdal G  Ser-HAL Alf Rolin L Borg
Rolf Dyrhol L  More Gunnar Stélsett G Oslo
Elena Viviana Fika L  Tunsberg Karl Johan Tveiten @=L  Agder
Ivar Jarle Eliassen LT Nord-Ha&l. Ann-Mari Aas L Nidaros
Komitéledere:

Folgende foreslas som ledere av komitéene:
- Komité A: Jens Damsgaard

- Komité B: Oddmund Brundtland

- Komité C: Liv Asdahl Solberg

- Komité D: Laila Riksaasen Dahl

- Komité E: Per L. Kjos

- Komité F: Jorunn Kapstad
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OVRIGE PROGRAMINNSLAG

Morgensamlingene

Det var morgenbenn kl. 08.15 tirsdag til fredag i Johanneskapellet i Nidarosdomen.

Pilegrimsmotivet og vandringen var et gjennomgéende tema for de liturgiske samlingene
“under dette arets Kirkemate.

« Tirsdag 14. november:

Liturg: Jerund Midttun
Tekstmeditasjon: Lindy Eidem
Kantor: Jorn Fevang

+ Onsdag 15. november:
Liturg: Bierna Bientie
Tekstmeditasjon: Hans Nic. Nilsen
Kantor: Jorn Fevang

o Torsdag 16. november: Skriftemalsgudstjeneste
Liturg: Torgils Aurdal
Skriftetale: Caspar R. Thomassen
Kantor: Jorn Fevang

« Fredag 17. november:
Liturg: Arne Dag Kvamsee
Tekstmeditasjon:  Solveig Fjgsne Saltvik
Kantor: Jorn Fevang

Avslutningsgudstjenesten

Avslutningsgudstjenesten under Kirkemetet 2000 ble holdt som morgenmesse lordag 18.
november kl. 08.15, for plenumssamlingen k1. 09.30.

Liturg: Jorund Midttun
Predikant: Kjell Skartseterhagen
Tekstleser: Solveig Birkeland
Kantor: Ivar Jarle Eliassen
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TALER, FOREDRAG OG HILSENER

Hilsningstelegram HM Kongen

Fra Kirkemetet 2000 ble det tirsdag 14. november sendt et hilsningstelegram til Hans Ma-
jestet Kongen:

“Kirkemetet 2000 samlet i Erkebispegérden i Trondheim sender Deres Majestet sin hilsen
med enske om Guds velsignelse.”

Kirkemetet mottok dette telegram som svar fra Kongen samme dag:

”Jeg takker for vennlig hilsen og sender alle deltakerne ved drets Kirkemeote mine beste on-
sker. Harald R”

Hilsen til de lutherske kirker i Midt-@sten

Under konstitueringen av Kirkemetet 2000 fremmet Jorunn Kapstad forslag om at metet
skulle sende en hilsen til den lutherske kirke i Midt-@sten.

Komité F utarbeidet folgende hilsen som i brevs form, undertegnet av dirigentskapet, ble
oversendt biskop Munib Younan for den evangelisk-lutherske kirke i Jordan, med kopi til
Jerusalem Inter-Church Committee (JICC), Middle East Council of Churches (MECC) og
United Christian Council in Israel (UCCI):

The Church of Norway General Synod in session in Trondheim November 13 to 18, 2000,
greets all our Christian brothers and sisters in Jerusalem, the Palestinian Territories, and Is-
rael. We are deeply grieved by your suffering and lift you up in our prayers. We encourage
and support you as you and all people of faith seek ways of justice, peace and reconciliati-
on for all people of the region.

As we share this letter with JICC, MECC and UCCI, we ask you to convey this greeting to
the larger Christian family in your region.

The God of peace be with you!
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Kirkeradsleder Gunvor Kongsviks tale

Talen ble holdt ved dpningen av Kirkemetet 13. november 2000.

Arede gjester, kjere kirkemotedeltakere!

Koinonia

Da Kirkematet 1999 var ferdig, sa jeg: “Neste &r vil jeg tale om koinonia.” I lepet av éret
har jeg mange ganger krympa meg og lurt p& om det virkelig er mulig & snakke om et slikt
tema i vér kirke i dag. Jeg har kommet til at dette temaet er det eneste som gir seg selv.

Koinonia (gresk) - communio (latin) - fellesskap (norsk) eller slik det er oversatt i den
norske Bibelen: samfunn, det tette, nre fellesskapet. Ikke et hvilket som helst fellesskap,
men et fellesskap som har sitt utspring og feste i en enhet som binder sammen. Hva har vi
som binder sammen? Spriker vi ikke fulistendig i alle retninger?

Det som binder oss sammen, er Jesu stedfortredende ded for oss, der han forsonte oss med
Gud. Denne handlingen var ikke bare et eksempel for oss, slik at vi skal arbeide videre pa
vér forsoning. Den var en fullfert forsoning pé véare vegne, en forsoning vi bare kan ta imot
og takke for. Det fellesskapet vi stér i, er derfor et fellesskap av tilgitte syndere. Tydeligst
opplever vi det ndr vi deler Jesu legeme og blod. “Velsignelsens beger som vi velsigner,
gir det oss ikke del i Kristi blod? Bredet som vi bryter, gir det ikke del i Kristi legeme?
Fordi det er ett bred, er vi alle ett legeme. For vi har alle del i det ene bred.” (1.Kor.10,16-
17.) I dette samfunn med Kristus har vi ogsé samfunn med den treenige Gud.

Dette er Kirkens enhet. Den er ikke avhengig av mennesker, ikke var egen fromhet eller
mangel pa fromhet. Heller ikke er den avhengig av biskop eller prest. Nar vi sier at bisko-
per er enhetens symbol, sa er de fortsatt bare symbol, de er ikke enheten, og de er heller
ikke nedvendig for enheten.

Jesus bruker vintreet som bilde pa kirkens enhet. Vintreet med greiner, blad og druer er ett
tre. Men det som binder det sammen og gjor det til ett, ser du ikke uten & lofte pé greinene.
Det er den torre stokken som binder greinene sammen og gir dem neaering og kraft til 4 bee-
re frukt. “Jeg er vintreet, dere er greinene. Den som blir i meg og jeg i han, han berer mye
frukt, men uten meg kan dere intet gjore,” sier Jesus.(Joh. 15.5.)

Dette fellesskapet - koinonia - kommer en ikke inn i ved & sende inn en innmeldingsblan-
kett og betale medlemsavgift. Dépen er inngangsbilletten. Dépen forener oss med Kristus
og gir oss del i hans ded og oppstandelse. I ddpen far vi ogsé Den hellige 4nd, som skaper
troen i oss. Dapens gave ma tas imot i tro. Altsa er dette koinonia et trosfellesskap. Hvis
dette trosfellesskapet blir borte, er kirken ikke lenger kirke.

N3 er det ikke var oppgave som medlemmer av kirkens fellesskap & prove den enkelte og
felle en dom over hvem som faller innenfor eller utenfor fellesskapet. Det er oppgaven til
Han som forener oss med Gud og med hverandre.

Ett legeme, mange lemmer

Dette koinonia - trossamfunnet - gir ikke bare fellesskap med den treenige Gud, det er ogsa
et fellesskap mellom medlemmene. Som medlemmer er vi forskjellige og har forskjellige
forutsetninger. Paulus sammenligner dette med et legeme som har mange lemmer. Disse
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forskjellene stiller fellesskapet overfor mange utfordringer nér det gjelder 4 inkludere og
respektere hverandre.

Barn og ungdom

Jeg vil gjerne begynne med barna. De bringes til den forste gudstjenesten av sine familier.
Ikke bare med to-tre faddere, men med tanter, onkler, besteforeldre og familievenner.
Dapsfolgene setter sitt preg pa gudstjenestesamlingen. Ikke alle er s scenevante, men de
kommer med det mest dyrebare de eier, for at de smé skal fa del i koinonia - det kristne
fellesskapet - . “Hindre dem ikke!” sa Jesus.

S& kommer de igjen senere. Noen kommer til sendagsskole. Sjol er jeg sendagsskolelerer,
og jeg vil gjerne komme med en sterk oppfordring: Meld deg som sendagsskolelerer! Du
far mer igjen enn du investerer.

Som 4-aringer kommer de, og de synger i kor eller de er med speidergrupper eller andre
lag. Noen av dem kommer ogsé til nattverdbordet sammen med sine foreldre. Har du sett
iveren og alvoret hos de sma? De er fullverdige medlemmer av vart koinonia, og de er
fremtidens kirke.

Og sannelig kommer de ogsa til konfirmasjon. Mange av oss voksne gjor dette mindre
viktig enn det er, ved & si at de gjar dette for penger og gaver til konfirmasjonsdagen. Dette
er 4 undervurdere de unges integritet. Det er viktig at vi meter dem med respekt og varme,
ikke med mistenksomhet og sure blikk.

S& er det likevel sé altfor fa av de som depes som far hjelp til & bli veerende i det koinonia
de er innpodet i. Jesus sa: “.. Gjor alle mennesker til mine disipler, idet dere deper dem og
leerer dem & holde alt det jeg har befalt dere!” Laer dem & holde! For dem inn i troens mys-
terier og hjelp dem til & praktisere det de har lzert! Hvordan skal vi makte det? Tidligere var
kristendomsundervisningen i skolen del av kirkens dapsopplaring. Etter 1969 har den ikke
vert det. Behovet for en plan ble sterkere og sterkere uttrykt. I 1991 ble plan for dépsopp-
leering vedtatt av Kirkemetet. Menighetene fikk ansvaret for & sette den i verk. Noen me-
nigheter har kommet godt i gang, men det har blitt mer og mer tydelig at det m3 sterre res-
surser til enn det de fleste menighetene per i dag rar over.

Den forrige regjeringen oppnevnte et utvalg av svert kompetente og - ikke minst - enga-
sjerte mennesker til & utrede dapsopplaringen i Den norske kirke. De har na levert utred-
ningen “...til et apent liv i tro og tillit” til statsrdd Giske, et bidrag som fortjener & bli tatt pa
alvor. Skal alle ord om & bevare Den norske kirke som en folkekirke og en viktig kulturbee-
rer i det norske samfunn felges opp, mé de unge fa styrket sin identitet som medlemmer av
det kristne samfunnet - koinonia -. Til det arbeidet trengs det materiell, og det trengs
dépslarere. Ikke for at dette bare skal utferes av ansatte, men for 4 statte foreldrene og
fadderne i deres arbeid. Den norske kirke har snakket om dette i mange &r. N4 ligger kon-
krete forslag for hvordan dette kan gjennomferes pa bordet. Utvalget har pa en utmerket
maéte tatt utgangspunkt i det som finnes av tilbud i dag, og som fungerer, og bygd videre pa
det. Jeg onsker statsréden til lykke med resultatet av utvalgets arbeid, og lykke til i arbeidet
med 4 f Stortinget med pa denne viktige og storstilte satsingen.

Det sies mye om hvor darlig det star til med ungdomsarbeidet i dag, og med rette. Men la
oss ikke svartmale. Personlig fryder jeg meg over konfirmantene som deltar i gudstjenesten
- og som kommer til nattverd! Og sannelig er det grunn til 4 glede seg over at 40 unge
samles til paskeleir som skolelaget arrangerer pd Tommerneset i Troms, eller at 100 ung-
dommer reiser med buss fra Nord-Norge til Tensberg for & vaere med pd TT, KFUK/Ms
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store tendringstreff. I min (var) ungdom var det faktisk dérligere mange steder. Vi mé ikke
glemme 3 se lyspunktene og glede oss over dem.

Vi ma ta de unge pé alvor. De er en del av koinonia og slik har de en selvfolgelig plass der.
Da er det viktig at vi ogsa tar i bruk uttrykksmaéter i gudstjenesten, som de kan kjenne seg
igjen i.

S& ma vi huske at det koster penger a drive ungdomsarbeid, penger som ungdommene ikke
har selv. Nér de som er ansatt for & drive ungdomsarbeid, ma bruke uforholdsmessig mye
av tida til & seke om tilskudd og til & skrive rapporter, er noe galt. Nér jeg sier dette, sier
ungdomsarbeiderne: “Ja, dette er bra, men si 0ogsa at vi trenger mennesker.” Det trenges
mennesker som deg og meg, mennesker som prioriterer det 4 drive ungdomsarbeid. Jeg
kjenner en bestefar som meter opp pd KFUK/Ms internettkafe, ikke for & surfe, men for &
vere til stede i miljget.

Barnearbeid kan for det meste drives i menigheter, men ungdommene trenger ogsa en stor-
re sammenheng. Her er det arbeidet organisasjonene driver, av stor betydning. Det eksiste-
rer allerede en prosjektgruppe som diskuterer samarbeid mellom mellom Den norske kirke
og ungdomsorganisasjonene. Dette ber utdypes og bli mer forpliktende for begge parter. Vi
ma som menigheter se at det er pa vegne av oss organisasjonene utferer sitt arbeid, og vi
ma i langt sterkere grad enn né, forplikte oss til 4 std bak dem. Og sd mé vi som medlem-
mer av det samme koinonia la ungdomsorganisasjonene std pa var personlige gaveliste.

Eldre

En prost jeg kjente, sa alltid: “Jeg blir s glad nér jeg ser de gamle som kommer til guds-
tjenesten.” “Du burde glede deg mer over barna, for de er si fa,” sa jeg da. Etter hvert har
jeg leert & se det prosten sa. Det vitner om en uslitelig trofasthet nar de gamle trosser bade
darlige benker, darlige lydforhold og problemer med 4 ta seg fram til kirken, for & feire
gudstjeneste sammen med sitt koinonia. Jesus sa: “Visste dere ikke at jeg matte vare i min
fars hus?”’ Den samme opplevelsen har de gamle som kommer seg av sted til den felles
samlingen. Kan vi da ogsa ane den sorgen de foler nar de mé gi opp og sitte hjemme? Hva
gjor vi som medlemmer av koinonia for at de skal kunne ta del i fellesskapet? Glemmer vi
dem i var travelhet?

La meg ogsa fa gi uttrykk for et politisk synspunkt. Det er en plikt for det norske samfunn
4 ta vare pa eldres menneskeverd ved 4 gi dem den pleie og omsorg de trenger. Vi har i alle
ar hatt en stab av helse- og omsorgsarbeidere som har gjort sitt beste for 4 gi god pleie. La
det ikke vare tvil om at det ogsé i dag uteves en utmerket pleie. Men nar dérlig kommune-
gkonomi gir grunnlag for krav om effektivisering av omsorgssektoren, er det all grunn til &
advare. Nar omsorgsarbeideren dag etter dag gér hjem med folelsen av ikke & ha strukket
til i jobben sin, blir hun eller han utbrendt. Og da slutter de 4 handle slik de har gjort og
slik de vet de burde. De far en samlebandsmentalitet, og de slutter 8 kommunisere med si-
ne pasienter. Vart samfunn har ikke rad til en slik utvikling, for det vil redusere var men-
neskelighet.

Funksjonshemmede

Mye av det som er sagt om eldre, kan ogs4 sies nar det gjelder funksjonshemmede. Men
her gjelder det ikke bare & opprettholde en kontakt og et fellesskap de har hatt. De trenger
ogsa hjelp til 8 komme inn i fellesskapet. Nar Vart Land pa ferstesida kan sla opp at psy-
kisk utviklingshemmede er uten kontakt med sin menighet, er det en sergelig sannhet som
vi alle m4 ta inn over oss. Har dette med vére holdninger & gjore? Tror vi at kristendom er
en intellektuell aktivitet som krever evne til refleksjon, og at siden psykisk utviklingshem-
mede har mindre av denne evnen, er det ikke sd nedvendig a ta dem med til kirke?
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Ogsa andre funksjonshemmede trenger at forholdene blir tilrettelagt i forhold til deres be-
hov, for at det skal skapes likeverdige fellesskap. Det er ikke alltid s& mye som skal til,
men at vi er oppmerksomme pa hva som trenges. Jeg vil i denne sammenhengen peke pa
de ideene vi kan hente ut av heftet “Planleggeren”, som kom ut for kort tid siden.

Misjon

Som koinonia kan vi lett komme til & dyrke fellesskapet av de depte, den indre kjerne av
troende. Dette vil vere feil. Vi har et ansvar for dem som ikke har hert det glade budskap
om forsoningen, og vi arbeider for at Guds ord ma bli forkynt over hele verden for at flere
skal komme inn i samfunn med kirkens Herre. Dette er et ansvar for hele kirken, selv om
det har veart slik at oppdraget har blitt varetatt av frivillige organisasjoner. Derfor er det
gledelig at vi pa dette Kirkemotet skal fa vedta en fast, forpliktende avtale mellom Den
norske kirke og flere av misjonsorganisasjonene.

Internasjonal diakoni

Like nedvendig som misjon, er den internasjonale diakoni, som utgves badde av misjonsor-
ganisasjonene, av Kirkens Nedhjelp og andre. Til denne diakonien herer ogsa det & hjelpe
til med & bedre livsgrunnlaget, bade nér det gjelder & bekjempe og forebygge sykdommer,
nér det gjelder utdanning og nér det gjelder utvikling og oppretting av arbeidsplasser. S&
ma vi heller ikke glemme at hvis de pengene som de fattige tjener, i stor grad skal g til &
betjene gammel gjeld til rike land, blir det lite igjen til 3 hayne levestandarden. N& méa
snart de rike land gjere alvor av lgftene sine om gjeldsslette.

Nasjonale minoriteter

Til vért koinonia here ogsa de nasjonale minoritetene som vi har innenfor landets grenser.
Den europeiske menneskerettsorganisasjonen har vedtatt en konvensjon om nasjonale mi-
noriteter. I vart land har vi flere grupper som kommer inn under konvensjonen: bl.a. kve-
nene. Kvenene har vart utsatt for fornorskingspolitikk. Béde staten og kirken har et arbeid
a gjore for 4 legge til rette for at kvenene skal opprettholde sin etniske identitet og for at de
skal bli mett i kirken ut fra disse forutsetningene.

Nér det gjelder taterne, har det i hast kommet en forskningsrapport som slar fast utenfor
enhver tvil de overgrep taterne har vert utsatt for for & utrydde deres etniske identitet.
Dette er overgrep vi ma vedkjenne oss og be om tilgivelse for. Spersmalet om det er folket
eller kirken som skal be om tilgivelse, er uten interesse. I denne saken har folk og kirke
vart ett. Og selv om kirken ikke ved offisielle vedtak eller utsagn har tatt del i forseket p
utrydding, har kirken ved mange av sine tjenestemenn veert direkte delaktige i overgrep
overfor taterne pé statens vegne. S& har kirken bedt om og ber fortsatt om tilgivelse pa eg-
ne vegne, og vi forventer at staten gjer sitt for 4 forseke 4 rette opp i sine misgjerninger.

Samtidig vil jeg uttrykke glede over det som gjares for & gjenreise og styrke taternes iden-
titet som gruppe. Dette er et arbeid taterne selv har tatt initiativet til, og er noe som ma gjo-
res av gruppen selv. Som kirke vil vi veere med som stattespillere der det er gnsket.

Samisk kirkeliv

I vért kirkelige fellesskap har vi ogsé urfolket samene. Sjel om mye gjenstér nér det gjelder
4 styrke samisk kirkeliv, er det en glede & konstatere at mye har skjedd og skjer. For to ar
siden kom oversettelse av Nytestamentet pd nordsamisk og det arbeides med oversettelse
av resten av Bibelen, det er tatt i bruk gudstjenesteliturgi pa ser-samisk, det foreligger en
ny preveliturgi pd nord-samisk, for noen uker siden kom Nytestamentet pé lule-samisk,
Salmer 99 pa nord-samisk har fatt en god mottakelse og det arbeides med 4 gi salmene det
riktige tonesprék. Det er grunn til & uttrykke anerkjennelse til Samisk kirkerad og Bibelsel-
skapet for det arbeidet som utfores.
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Det er ogsé grunn til 4 understreke at det ikke er noen grunn til 4 hvile pa sine laurbaer. Ut-
fordringene er store for 4 tilrettelegge materiell pa samisk. Dapsoppleringsutvalget har
sterkt understreket dette behovet. Bade kirkedepartementet og kommunal- og regionalde-
partementet bor merke seg dette og sette av ressurser, slik at spraklovens bestemmelser kan
oppfylles ogsa pa dette feltet.

Et utvalg skal na se p4 retten til land og vann ogsa utenfor Finnmark fylke. Ved oppnev-
ningen av utvalget mé det vere rimelig & forvente at samene blir representert pa en slik
maéte at de har en reell mulighet for innflytelse. For kirken er det viktig & arbeide for re-
spekt for samenes rettigheter, men ogsa for forstéelse og respekt mellom gruppene.

Okumenikk ,

Til det sanne koinonia - enheten i Kristus - herer ogsé samfunnet med trossgsken i andre
kirkesamfunn.I &ret som er gétt, har menigheter i alle kirkesamfunn markert 2000-4rs ju-
bileet for Kristi fedsel. Norges kristne rad, som har vaert sekretariat for “Jubileum 20007,
rapporterer om mange begeistrede tilbakemeldinger. Som gkumenisk tiltak har Jubileum
2000 utlest en samarbeidsglede vi ikke har sett maken til. Kanskje kan vi bygge videre pa
den i arbeidet for synlig fellesskap mellom kirkesamfunnene, og konsentrere oss om det
viktigste: at vi tror p4 den samme herre og frelser, Jesus Kristus.

Til den verdensvide koinonia herer ogsa kontakten med kirker i andre land. Norge er vel-
signet med et stort nettverk av kirker i misjonsland. Det har ikke vart s mye direktekon-
takt mellom vér kirke og andre pa kirkeplan, p& menighetsplan har det veert kontakt. Det er
verdt & merke seg det samarbeidet som foregir mellom kristne kirker i Barentsregionen. Vi
er nd ogsa i ferd med & etablere et forhold til den lutherske kirken i Brasil. Et slikt partner-
skap er til gjensidig berikelse. Det er den tredje verdens kirker som vokser. Vi kan i var
kirke bli smittet av deres glad og misjonsiver.

Religionsdialog

I dagens Norge har vi et stadig skende antall mennesker som tilhgrer andre religioner. I
denne situasjonen er det viktig a fore samtaler for & gke forstdelsen mellom de ulike grup-
pene. Det foregér allerede dialoger, og Samarbeidsradet for tros- og livssynssamfunn er
opprettet. Det er viktig at Den norske kirke deltar aktivt i dette, bade for at vi skal fa inn-
sikt og forstaelse for minoritetssamfunnene og deres situasjon, men ogsa for vinne respekt
for var situasjon som trossamfunn og majoritetskirke.

P4 initiativ fra Verdikommisjonen og Samarbeidsradet for tros- og livssynssamfunn har
seks forskjellige dialoggrupper veert i arbeid siste ar. For meg var det en berikende erfaring
a vaere med. Den gruppa jeg var med i, religions- og livssynsfrihetsgruppa, endte opp med
a foresld at det nedsettes en bredt sammensatt kommisjon som skal diskutere i sin bredde
den norske stats religionspolitikk, og hvilken plass religioner og livssyn skal ha i et fremti-
dig norsk samfunn.

Den norske kirke og de frivillige organisasjonene

Mange av oppgavene som springer ut av koinonia, og som er en ngdvendig del av kirkens
liv og oppdrag, blir ikke varetatt av Den norske kirkes organer, men av andre. Det herer til
en kirkes oppdrag & drive ungdomsarbeid, misjon, evangelisering og diakonalt arbeid. Vi
er i en situasjon der mye av kirkens arbeid pa disse omradene drives i regi av frivillige or-
ganisasjoner. Disse organisasjonene er opptatt av & bevare sin frihet. Den norske kirke en-
sker & respektere dette. Det viktigste er ikke hvem som utferer arbeidet, men at flest mulig
tar del i & bygge Guds menighet. Derfor ma vi forkusere pd samarbeid.
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Vi har ulike modeller for hvordan samarbeidet mellom Den norske kirkes organer og andre
organisasjoner. Med Sjemannsmisjonen/Norsk kirke i utlandet har vi en, med Kirkens
Nodhjelp en annen. Samarbeidsrad for Menighet og Misjon, som er oppe til behandling pa
dette Kirkemetet, er en tredje modell som ber kunne tjene som modell ogsé p& omradene
ungdomsarbeid, evangelisering og diakoni.

Poenget er at medlemmene i de frivillige organisasjonene ogsi er medlemmer i de lokale
menighetene, og at det arbeidet som drives i regi av organisasjonene, er noe hele kirken har
et ansvar for. For at flest mulig skal bli deltakere, er det nedvendig at vi kommer sammen
og drefter hvordan vi skal engasjere hele koinonia i det som er vart felles ansvar.

Lzrenemnda

I mars kom Den norske kirkes laerenemnd for forste gang med en uttalelse i en leresak.
Det var p4 mange mater bygd opp urealistiske forventninger til hva leerenemnda kunne gjo-
re. Da uttalelsen kom, utleste den en storm som var vond & oppleve. Sa langt jeg kan se,
har Lerenemnda ikke gjort annet enn & gjenta det et samlet Bispemete har uttalt og et
samlet Kirkemete har sluttet seg til: Homofilisaken er ikke i seg selv av en slik karakter at
den splitter enheten i Kristus. Jeg kan heller ikke se at mindretallets uttalelse bryter med
dette.

At noen ikke er enige i dette, mé vi akseptere, og vi ma ogsa respektere at de som er uen-
ige, ikke finner & kunne bli i Den norske kirke. Men det kjennes vondt nér ogsa to med-
lemmer av Kirkemetet har funnet 8 matte forlate kirken.

Kirkens ordninger :

Samtidig som kirken er et trossamfunn med aktiviteter som springer ut av enheten i Kris-
tus, er den ogsa en organisasjon i denne verden og med verdslige ordninger. For noen av
oss er disse ordningene spersmal om hensiktsmessighet. De betyr ikke noe for troslivet, s&
lenge “Ordet blir forkynt klart og rent og sakramentene blir forvaltet rett”. For andre er
ordningene sa viktige, at de betyr noe for troslivet. Dermed er det forstaelig at ordnings-
spersmal vekker store og hete debatter.

Gjennom mer ennl100 ar har det vart arbeidet for reformer innen Den norske kirke. Frem-
skrittene har kommet med mellomrom, tilbakegangen likesa. En kan nesten si at hver gene-
rasjon har kjempet fram sin reform. Sakte men sikkert har kirken oppnadd sterre sjelsten-
dighet innenfor de rammer forholdet til staten gir.

Den synodale strukturen er bygd opp som et resultat av dette reformarbeidet, med Kirke-
metet som det gverste strategiske organ. Mange er skeptiske til denne ordningen, fordi de
er redde for at mangfoldet i kirken da skal bli borte, og at kirken skal bli ensporet i den ene
eller andre retning. Ut fra forskjellige stasted, kan Kirkemetets strategiske tyngde og be-
tydning undergraves pa flere méter. Jeg onsker & nevne flere forhold som jeg mener vi ber
veere vakne for:

1. Det er departementet som har ansvar for prestenes kvalifikasjonskrav, tjenesteordning
og arbeidsforhold. Departementet og embetsstrukturen samarbeider om reformer og
endrede arbeidsformer for prestene for & bedre deres arbeidsforhold. Dette er i seg selv
et gode. Men det som skjer, angér hele kirken, og nar ridene verken informeres eller
konsulteres om det som planlegges, svekkes rddenes betydning som strategiske organ i
kirken.

2. Kirkens arbeidsgiverorgan er opprettet etter vedtak i Kirkemetet og har nd bygget seg
opp som en sterk interesse- og arbeidsgiverorganisasjon som betjener fellesrddene. S&
lenge dette skjer i samarbeid med og lojalitet til Kirkemetet,er det med og styrker kir-
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ken. Det er viktig at det er et tett samspill mellom Kirkens Arbeidsgiverorganisasjon og
Kirkeradet. Begge organer skal tjene lokalkirken. Bade Kirkerddet og KA star overfor
store urfordringer. Det vil derfor vare viktig med rolleavklaring og arbeidsfordeling.

3. Kirkemetets vedtak kan motarbeides eller tilsidesettes pa en méte som ikke setter kir-
kens enhet, men samholdet i kirken pa alvorlig preve. Slike forhold har vi eksempler
pa. P& den ene siden har vi dem som overser Kirkemetets vedtak om ikke 4 tilsette ho-
mofilt samlevende i vigslede stillinger. P4 den andre siden finner vi dem som sper seg
for og undersoker hva sgkere pa prestestillinger mener om dette spersmalet. Hvis me-
ningen er “feil”, blir presten ikke innstilt eller han eller hun blir boikottet. Dette setter
til side Kirkemetets vedtak om at det skal respekteres at det foreligger to syn i denne
saken. Begge disse forholdene setter samholdet i Den norske kirke p en alvorlig pre-
ve, selv om de ikke i seg selv edelegger kirkens enhet.

4. Politikerne i storting og regjering har siden opprettelsen av Kirkemetet i 1984 vert
svert lojale mot vedtak fattet av dette organet. Det har imidlertid né skjedd en markert
endring. Statsrdden har ved sin beslutning i tilsettingssaken i Majorstua menighet, satt
Kirkemetets vedtak til side. Og ved sine uttalelser om radenes manglende legitimitet
p.g.a. lav valgdeltakelse ved menighetsradsvalg, er han med og undergraver Kirkemg-
tets autoritet.

Statsbudsjettet for 2001 er dokument som kan {3 en til & undres om reformprosessen er
skrudd tilbake 20 ar. Hittil har regjeringene brukt Kirkemetets egen formulering for hva
som er kirkens formal. Nér regjeringen nd omformulerer formalsparagrafen slik Arbeider-
partiet vil ha den, er det et brudd pé balansen mellom kirkens topporgan. Regjeringen gér
inn og styrer kirekns indre forhold. Kirken skal etter dette vare kirke, ikke pé egne pre-
misser, men etter Arbeiderpartiets ide.

Lov om Opplysningsvesenets Fond hjemler at det er regjeringen som forvalter fondet og
bestemmer hvor mye av avkastningen som skal legges til fondet og hvor mye som skal
fordeles til kirkelige form4l. Det er likevel grunn til 4 reagere pa at regjeringen uten 4
drefte dette med Kirkeradet og for den meldingen om kirkens ekonomi som Stortinget har
bedt om, er lagt fram for Stortinget. Regjeringen tar ut mer av avkastningen enn det som
har vaert gjort tidligere, og fordeler det pa en slik méte at regjeringen slipper utgifter den
tidligere har hatt. De 35 nye prestestillingene er finansiert ved at utgifter til de kommunale
presteboligene er flyttet fra statsbudsjettet til OVF. Slik frigjores lonnsmidler uten at det
tilfores friske midler i statsbudsjettet til kirkelige formal. Samtidig slik at det tilskuddet fra
OVF som er til fordeling av Kirkemete og Bispedemmeréd, blir redusert. Kirkebudsjettet
er totalt redusert med 1,4%. Dette rammer den lokale kirke. Overferingen til fellesradene
er redusert, samtidig som den lokale kirke skal dekke driftsutgiftene til de 35 nye preste-
stillingene. Likevel pastar statsrdden ifelge Vart Land at dette er det beste budsjettet noen-
sinne.

Kirkemetet er gitt myndighet til & fastsette regler for menighetsradsvalg. Bade Kirkemotet
og Kirkeradet har lenge droftet tiltak for & oke den lave valgdeltakelsen. I denne sammen-
hengen har en arbeidsgruppe lagt fram en tiltaksplan der et av punktene var et forslag om
proveordning med valg samtidig med Stortingsvalget. Denne preveordningen har Kirkera-
det enstemmig avvist. Men dette vil regjeringen ha gjennomfert hvis kirken skal fa over-
fort penger til tiltak. Det er grunn til & merke seg den viljen til overstyring som regjeringen
her legger for dagen.
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Ingen kan unnga & se at det ma g& mot en endring av forholdet mellom stat og kirke. Denne
endringen ma forega styrt og ikke forhastet, for at den skal kunne vare til gagn for alle
som tilherer kirken. Dersom regjeringen ved sin styringsvilje framprovoserer et brudd fer
det er godt nok forberedt, vil den kunne sette samholdet i kirken i fare.

Stat/kirke-utvalget

Noen finner tilknytningen til staten nedvendig for & sikre mangfoldet og dpenheten i kir-
ken. Andre finner det utélelig at politikere, i kraft av sin rolle som politikere, skal ha avgje-
rende innflytelse pé kirkelige avgjerelser. Forholdet mellom stat og kirke, er til utredning i
et utvalg nedsatt av Kirkeradet. Arets Kirkemote fir mulighet til 4 drefte de forelopige del-
rapportene og komme med innspill til det videre arbeidet. Dette er viktig, siden Kirkemetet
i innevaerende firedrsperiode ikke vil fi den endelige rapporten til behandling. I denne si-
tuasjonen kan det vere lett a falle for fristelsen til 4 komme med prinsipputtalelser om &
skille stat og kirke. Jeg tror det er viktig at Kirkemeotet avventer den endelige rapporten, for
det uttaler seg om endringer av relasjonene mellom stat og kirke. Utvalget har fatt et sveert
omfattende mandat, og resultatet av utredningene er viktige for arbeidet med den framtidi-
ge organiseringen av kirken. Den endelige rapporten vil ogsé kunne gi et bedre grunnlag
for en grundig og saklig debatt, enn om vi tar debatten i dag. Dersom dette Kirkematet
skulle velge & dra konklusjoner n4, vil det kunne virke forstyrrende pé det videre utred-
ningsarbeidet.

Pa den andre siden ma det vare klart, at hvis Kirkemetet skulle fatte vedtak om endrede
relasjoner mellom stat og kirke, bar regjering og storting ta dette pé alvor og felge det opp,
dersom de skal vare lojal mot religionsfrihetsprinsippet.

Videre reformer

Dette betyr i realiteten at et resultat i form av eventuelle endringer i forholdet stat og kirke,
forst kan ventes om 10-20 4r. Det er imidlertid ikke ensbetydende med at ingenting skal
skje 1 mellomtiden. Vi ber gd videre og gjennomfere helt nedvendige reformer innenfor de
rammene vi har i dag.

Hendelsene det siste aret har vist tydelig, at vi i Den norske kirke har en delt toppledelse,
som spriker. Hvilken betydning har det at den synodale delen av kirken bruker tid, krefter
og folelser i arbeidet med & komme fram til enighet og til enstemmige vedtak, nir depar-
tementet bare kan si: ”Ja, men det er vi som bestemmer!”

Jeg vil kort nevne noen av de forholden jeg mener at vi ber fa endringer pa forholdsvis
raskt:

Forskriftene for Lerenemnda ber endres. Dette er forhold som blir utredet av den arbeids-
gruppen som ser pa forholdet mellom myndighetsorgan i kirken.

Ansvaret for prestetjenestens kvalifikasjonskrav og tjenesteordning ma flyttes fra departe-
mentet til Kirkemetet. Dette vil kreve endring av kirkeloven.

Myndighet til & behandle anker for avgjerelser fattet i rddene, ma flyttes fra departementet
til organ oppnevnt av Kirkemetet.

Utnevning av proster og biskoper ma bli den synodale strukturs ansvar, ikke regjeringens.

Lokalmenigheten

Kirkens ordninger skal tjene livet pé lokalplanet. Hvis de ikke gjor det, har de ikke livets
rett. Byrédkrati for byrékratiets skyld, trenger vi ikke. Og dersom topporganene ligger i strid
med hverandre, adelegger det for resten av kirken. “Dersom et lem lider, lider hele lege-
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met,”sier Paulus. [ et riktig koinonia, vil medlemmene ha omsorg for hverandre og fore
debatter pa en slik méte at de bygger hverandre opp, ikke eodelegger hverandre.

Alt som gjeres, ma tjene arbeidet i menighetene. Det er menighet, menighetsrad og ansatte
i menighetene som er de sentrale enhetene i kirken. Alt som gjeres i andre organer, fra fel-

lesrad til biskop og Kirkemsete, skal tjene livet i den lokale koinonia. Testspersmalet vi all-
tid m4 stille oss, blir derfor: “Tjener dette Kristi kirke, her hos oss og ut over hele verden?”

Det utvidede koinonia

Sa kan vi ikke runde av talen om koinonia uten & minne om at dette samfunnet stopper ikke
ved deden. Vi er del av den store flokken som allerede stir for Gud og synger lovsanger til
han. Om vi foler oss sma, svake, f& og nedtrykt over alle problemene vi mater, mé vi ikke
glemme at vi er del av den store flokken som skal vare med pa den store festen.
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Hovedforedrag ved Odd Bondevik

I Jesu Kiristi tjeneste. Ansvar og medvandring

Kjzre kirkemotedeltakere.

Da jeg fikk oppdraget & holde foredrag pa érets kirkemete, tenkte jeg meg at det matte ha
form av et tradisjonelt foredrag, logisk og veldisponert, slik jeg er vant til, og som jeg be-
hersker noenlunde bra. Etter hvert har foredraget fatt en form som er uvant for meg og
kanskje ogsé for dere. Det jeg har pé hjertet er knyttet til noen bilder fra Jesu liv, slik Jo-
hannnesevangeliet tegner dem for oss. Jeg har ikke til hensikt 4 tolke teksten, men snarere
a reflektere over bildene. De er tegnet av evangeliets forfatter, men refleksjonene er mine.

Etterfolgelse

Det forste bilde har vi ofte sett: Dgperen Johannes stdr sammen med to av sine disipler. Je-
sus kommer géende og Johannes sier: ’Se der er Guds lam”. De to disiplene herte hva han
sa og fulgte etter Jesus (Joh. 1, 36-37). Siden var det flere andre som gjorde det samme.

Det dreier seg altsa om etterfolgelse av Jesus. Enkelt sagt er det dette kristentroen handler
om. I en tid med mange tanker om religigse spersmal, ma vi vage & si det. Troen innebarer
4 ta stilling til ham. Det betyr ikke en smalsporet form for kristendom. Vi skal stadig minne
oss selv og andre om Gud som skaper og oppholder. Frimodig skal vi tale om Anden og
dens gaver og om det kristne hap. Bibelen inneholder en rikdom og et mangfold som vi
ikke har oppdaget for alvor.

Likevel kommer vi ikke utenom at Jesus, ifolge samtlige evangelier, utfordret til a ta stil-
ling til ham selv. ”Kom til meg” sa han til dem som strevde med livet sitt. Var skjebne i
Guds dom vil bero pa om vi bekjenner hans navn for menneskene (Matt. 11,28 og 10,32). 1
hans navn skal omvendelse og tilgivelse for syndene forkynnes for alle folkeslag (Luk.
24,47). Derfor kommer vi ikke utenom at kristentro er Kristus-tro. Den er ikke forst og
fremst et leresystem, et livssyn eller en kulturarv, men et personlig forhold til Jesus som
herre og frelser.

Dette er utfordrende tale i en tid med mye uklar lengsel. Vi kan gjerne diskutere nar, og pa
hvilken mate dette skal sies i mote med sgkende mennesker, men dersom vi viker unna i
redsel for 4 stete noen, svikter vi det oppdrag Jesus har gitt oss.

Det er ogsé noe annet som bryter med vér tids uforpliktende tenkemate: etterfolgelse inne-
barer oppbrudd. Det skjer noe radikalt i ens liv. Ingenting er som fer. Peter forlot sine
garn, Matteus sitt kontor, deperens disipler sin mester. Vi er merkverdig engstelige for &
betone skillet mellom tro og vantro. I livets mangfoldige virkelighet kan det vere grasoner
og glidende overganger, det er de fleste klar over. Likevel forteller evangeliene oss at det
er forskjell pa & bli veerende i det tilvante og 4 begynne vandringen med Jesus. Dette ma vi
vége & utfordre folk pa. Jesus var i alle fall tindrende klar: ”Felg meg”, sier han, om det
enn vil koste, ja selv om du ma oppgi noe av det som er deg mest kjeert.

Det betyr ikke at de som folger ham har gjort seg fortjent til det. Heller ikke betyr det at vi
forstar alt ved hans person. A falge etter betyr & vare disippel — eller "lzresvein” som det
heter pa nynorsk. Vi starter som uferdige, men lerer underveis i folge med Mesteren.
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Dette har brodd i to retninger. Den svenske forfattere og teolog Runar Eldebo har tatt et
oppgjor med den forsiktige og uprofilerte kirke som er forngyd med & tilby lite. Ogsa hos
oss har vi hatt en tendens til & romantisere den enkle og vage barnetro i stedet for & utfordre
folk til & vokse som kristne. Denne vekst skjer under vandringen i folge med Jesus.

Men det har ogsé brodd mot oss etablerte som ofte har vart for kritiske til dem som er u-
ferdige, famlende, men som likevel vil vandre sammen med oss pa troens vei. Vi glemmer
at vi ikke er sendt ut i verden for & gjere folk til mestere, men til lerlinger.

Et bilde av etterfolgelse. Det utfordrer, det er radikalt, men forst og fremst er det et evan-
gelium: vi skal fa felge ham.

Lyset

Det neste bilde er fra et morkt rom. Et ensomt lys pa et bord skinner p4 to skikkelser — Je-
sus og Nikodemus. Denne nattlige gjesten var ogsa en som lengtet og han hadde en viss
beundring for Jesus. Derfor ville han fa hjelp av ham til 4 komme videre p4 sin vei. Der
fikk han imidlertid en kraftig og sikkert sjokkerende tilbakemelding: Den vei du har slétt
inn pa forer ikke fram.

Mange i dag tenker moralistisk om troens vei i likhet med Nikodemus. Fra utallige meter
med skoleungdom sitter jeg tilbake med et litt nedsldende bilde. De har fatt det inntrykk at
det kreves et moralsk minstemal for 4 kunne kalle seg en kristen. De tror det sperres etter
en tilpasning til en livsstil eller en bestemt méte a oppleve Gud pa. Undersgkelser har vist
at mange unge som har forlatt kristne miljger, ikke har gjort det pa grunn av tvil pa Bibe-
lens budskap, men fordi de opplevde et komformitetspress som de ikke orket.

Det vi med et teologisk uttrykk kaller en lovisk oppfatning av troen er nesten uutryddelig,
ser det ut til. I den nattlige samtale med Nikodemus peker Jesus pa en helt annen vei, ikke
en prestasjon av oss, men en gjerning av Guds And, en ny fedsel. Vi kan drofte fram og
tilbake hva Jesus konkret siktet til med dette uttrykket. Det star i alle fall fast at dap av
barn er en kraftig utfordring til enhver tanke om & gjore seg fortjent til frelsen ved intel-
lektuelle eller moralske prestasjoner. Alt er av Gud og hans And. Og en &ndelig fornyelse
skjer bare ved at budskapet om Guds néde i Kristus far lyde klart og sterkt i vare menig-
heter (2.Kor 3, Gal. 3, 1-3).

I den nattlige samtale sies det noe om 4 komme til lyset (Joh. 3, 19-20). Det kan vare ube-
hagelig fordi var svakhet og hjelpelashet blir ubennherlig avslert, men forst og fremst er
det godt fordi det leder oss pa rett vei — ikke lovens vei, men evangeliets.

Vannkrukken

Det neste er et bilde av en vannkrukke etterlatt ved brennkanten. Den som beres sa flittig,
og som er s livsngdvendig, den er na blitt satt til side for et eyeblikk. Hva har fort til at
kvinnen som bar den kunne finne p& noe slikt? Forklaringen er enkel: det har hendt noe i
hennes liv som kullkastet prioriteringene og brakte henne ut i noe hun aldri hadde forestilt
seg.

Det begynte med at Mesteren tok en sjanse. Han beveget seg inn pa en uvant og kanskje
truende arena. For jedene var det fristende & g& utenom samaritanernes land. De si ned pa
folk der, og det gamle fiendskapet kunne medfere ubehageligheter. Det fikk ogsa Jesus og
disiplene oppleve ved en annen anledning (Luk. 9, 51 ff). Derfor var det enklere 4 ga uten-
om. Vi faller ofte i en tilsvarende fristelse. Det er sé lett for oss & ga & de velkjente og tryg-
ge stiene, blant mennesker som forstér oss og viser velvilje. I og for seg er det ikke noe galt
i det, men det forer neppe til at szrlig mange vannkrukker blir satt til side.
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For min del trenger jeg stadig a bli utfordret til & begi meg inn i ukjent terreng. Ofte vil jeg
oppleve at det ikke er sa farlig som jeg hadde innbilt meg. Fiendebilder blir korrigert, og
jeg mé kanskje gi slipp pa en del av mine fordommer. Men jeg kan ogséd mete motstand og
aggresjon — mot kristendom, mot kirken eller mot meg personlig. En som vil vare Jesu
medvandrer ma vage det. Bak det alt sammen vil jeg kanskje ane lengselen — torsten. Den
kan godt ligge bak det som i utgangspunktet kan se ut som en avvisning.

Denne lengselen kan vaere sammensatt og kristelig betont noksa tvilsom. Det var den sa
avgjort ved Sykars brenn. Samaritanerne hadde bare fatt med seg deler av den bibelske
dpenbaring. Det var derfor jedene var skeptiske til dem. Mye av den religigsitet vi ser i vart
eget samfunn, er ogsé mangelfull. Her kom nok Bispemgtet 1989 til 4 tegne et noe overfla-
disk og optimistisk bilde av nyreligigsiteten. Det er ingen grunn til & romantisere. Som ved
Sykars brenn trengs en vennlig og varsom korrigering. Den kilde de selv gser av kan ikke
slukke torsten. Der matte hun lzre 4 tenke i nye baner. Det som likevel kom til & bety mest,
var at kvinnen ved brennen ble mett der hun befant seg — med sin diffuse lengsel og sitt u-
ryddige liv. Det ble en s& dyptgripende erfaring at hun lot vannkrukken sta for 4 fortelle
om ham hun hadde blitt kjent med.

Det er dette vi kaller personlig vitnesbyrd. Formuleringene var kanskje ikke sé elegante
eller dyptpleyende. Det som gjorde inntrykk, var at de vitnet om en erfaring hun hadde
gjort. Det viser seg gang pé gang at beretninger om “levd liv” har sterre gjennomslagskraft
enn vére kunstferdige taler. Derfor mé vi enske oss at mange i vart travle samfunn kan
sette til side sine vannkrukker fordi de har opplevd a bli mett der de befinner seg, kanskje
tvilradige, kanskje ensomme, ja, kanskje med aggresjon mot kirke og kristendom, men
med en terst som ikke lar seg slukke. Vi mé ha tro pa at evangeliet om Jesus kan skape for-
andring i et menneskeliv, og at det far ringvirkninger slik at andre kommer til tro. Det var
det som skjedde ved brennen denne dagen. Kan vi oppleve det samme hos 0ss?

Flukten

Det neste bilde viser oss Jesus pa flukt. Det kan vere overraskende etter den dristige ferd
inn i ukjent land som vi nettopp si. Noen har ment at det kan ha vert for & unngé en poli-
tisk farlig situasjon nér folket etter bredunderet i erkenen ville gjere ham til konge (Joh.
6,14 £.). Det kan tenkes, men det 18 nok mer bak Jesu reaksjon. Det var ikke redsel for fol-
ket som fikk ham til & forlate folkemengden ved Tiberiasjoen. Tvert om — Jesus var ikke
redd for mennesker. Han oppsekte dem eller lot seg finne av dem. Han si deres ned og
hadde praktisk omsorg for dem — her ved sjoen ved & stille deres sult. Maltidet de hadde
sammen forteller ogsa noe mer: han innbed til fellesskap, og det skjedde uten forhdndsga-
ranti eller kontrollspersmal. Forsamlingen var sikkert meget sammensatt, likevel gste han
utover sin kjeerlighet i overflod — langt mer enn de ba om eller hadde bruk for.

Som folkekirke er dette en stidende utfordring til oss. Vi skal vere til stede i folket. Der vi
har mulighet, skal vi avhjelpe menneskets ned, og vi skal dpne vére fellesskap uten 4 sikre
oss. Denne dagen ved sjgen demonstrerte Jesus en evangelisk dristighet som vi stadig ma
forundre oss over og prave 4 lere av. Men likevel kom det et oyeblikk da han ikke ville
mer. Jesus trekker seg unna. Hva er grunnen til det?

Evangeliet antyder noen svar. Folket ville folge ham, men pé sine premisser (Joh. 6,14 £.).
Da sa Jesus nei. Han trakk seg unna. Siden konfronterer han dem og sier:

Jesus svarte: ”Sannelig, sannelig, det sier jeg dere: Dere seker meg fordi dere spiste av
bradene og ble mette, ikke fordi dere har sett tegn. Arbeid ikke for den mat som forgér,
men for den mat som bestéar og gir evig liv, den som Menneskesennen vil gi dere. For pa
ham har Gud, Faderen, satt sitt segl”. (Joh. 6, 26-27)
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P4 en méte kan vi kalle dette Jesu annen fristelse i erkenen. Den har flere likhetstrekk med
beretningen i Matt. 4. Jesus kunne ogsa ved Tiberiassjeen ha vunnet tilslutning og aner-
kjennelse dersom han hadde fulgt folkets gnsker og sagt det de likte & here.

Den samme fristelsen mater oss som kirke. Vi kan la oss bruke av utenforliggende krefter.
Vi kan foreta oss bevisst eller ubevisst tilpasning til makthavernes ensker eller folkeviljen.
En slik kirke kan oppné innflytelse og popularitet, men den kan miste sin sjel. Jesus kan bli
borte.

Med all sin omsorg for folket lot Jesus seg aldri styre av dets krav eller ensker. Han var
villig til & vare ner folket i orkenen, men han lot seg ikke friste der. Ogsé for ham var det
en smal vei 4 gd. Med all sin dpenhet ga han aldri slipp pé sin tydelighet. Han var nedt til &
bare fram et budskap som kunne vekke anstet. Det viser beretningen med all tydelighet.
Det forte til avskalling. Ogsé noen av disiplene gikk bort, men Jesus lgp ikke etter for &
forhandle med dem. Han s det ikke som en lgsning & ga inn i en debatt for & finne en min-
nelig ordning.

Det er noe trist over Jesus der han drar seg unna folkemengden. Han visste at den var som
far uten hyrde, og han elsket dem. Han var villig til en dristig dpenhet overfor den, men
aldri pé bekostning av sannheten og det kall han hadde fatt av Gud.

Steinene

Et nytt bilde trer fram, denne gang av steiner som er sluppet ned i sanden. Noen fotspor
syns — folk som har stétt der, men siden fjernet seg. Det star ogsa noe skrevet i sanden,
men det er ikke lett & se hva det er. Men steinene er lette 4 se. De ble béret hit av folk som
hadde klare meninger og som kjempet for sannheten uten kompromiss og uten néde. Ogsa
Jesus var tydelig pa hva som var rett og galt. Heller ikke fortellingen om kvinnen som var
grepet i hor, kan tas til inntekt for noe annet. ”Gé& bort og synd ikke mer”, sa han til henne.

Sannheten sto altsd fast — men evangelisten kobler noen ganger ordet sannhet ”med néde”.
Sannhet uten ndde er drepende. Jesus motte henne ikke med steiner i hendene. Ogsé de an-
dre matte slippe sine steiner da de sd sannheten om sine egne liv.

Vi er i en kirkesituasjon som krever tydelig veiledning, blant annet pa det etiske omréade.
Men det uroer meg dersom folk opplever at vi meter dem med steiner i hendene i stedet for
at vi vennlig viser den rette vei.

Jeg ser steinen ligge der og spersmalet presser seg pa : ligger mine der ogsa? Eller baerer
jeg pa dem fortsatt?

Har vi sten i vare hender

nér vi meter den som falt?

Har vi dom i vére gyne,

sa vart blikk blir hardt og kaldt?
Har vi glemt var egen krise

og vart eget nederlag

og det regnskap vi ma vise

pa vér egen oppgjers dag?

Vi vil slippe vére stener.

Vi vil rekke frem var hand.

Kristus mildner vére gyne
nér han gir oss av sin and.
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Vi har alle falt i stovet.

Alle trenger vi en bror.

Han som elsket, ber oss prove
a gi varme til var jord.

(Norsk salmebok nr. 709)

Bordet

Et nytt bilde kommer fram — et vi ofte ser gjengitt i kirkekunsten: Jesus og apostlene ved
det siste maltid. Det forteller om hans kirke pa jord — pa fellesskapet med ham og hverand-
re. Makthaverne er pa avstand n4, de planlegger & utrydde ham. Folket har vendt ham ryg-
gen. Na sitter han tilbake med noen fa.

Hans vilje til fortsatt & nd folket sto fast — men det var apostelene han satset pé for & oppna
det. Uten denne flokken ville vi nok hatt beretninger om folkemeter i Galilea eller Jerusa-
lem; vi hadde hert om under som skjedde eller taler som ble holdt — men vi ville ikke hatt
noen kirke.

Misjonsvitenskapen taler om Jesu dobbeltstrategi, et grensesprengende virke for & né ut —
og samtidig en bevisst konsentrasjon om disiplene. Det ser ut til at han tenkte at han matte
nd inn til dem for & na ut til folket.

Noen taler i dag litt foraktelig om de trofaste kristne. Og det er lett & peke pa svakheter hos
dem. De kan vare bade korttenkte og sneversynte. I s& mate er de noksa like disiplene. Og
Jesus kjente deres svakhet. Likevel elsket ham dem til helt det siste, som evangelisten skri-
ver.

Hvor langt er ikke denne holdning fra den forakt for kirken som vi kan mete i dag — endog
hos prester og teologer. Kanskje de tror at de ved a tale nedsettende om den vil score poeng
hos omverdenen — kanskje er det et uttrykk for utdlmodighet. Fra ulike sider av kirkeland-
skapet lyder denne nedrakkingen.

Bibelen larer oss noe annet. Jesus foraktet ikke disiplene. Han vasket deres fotter som tegn
pa sin kjerlighet — ja mer, i liknelsen om vintreet gjer han seg til ett med sin kirke. Han
vager 4 identifisere seg med den i all dens svakhet.

Den kjerlighet han viste oss vil han at vi skal vise overfor hverandre. Den skal veare et vit-
nesbyrd i en fiendtlig verden. Kanskje vil det vare en tale som er sterkere enn mange ord.

Jeg sier ikke at vi skal la vere & papeke svakheter. Det er var plikt, men det mé gjores pé
en méte som vitner om var samhgrighet med denne kirke som Jesus har valgt & bruke.

Vi trenger en ny holdning til dem som barer dagens byrde og hete i vare menigheter. Jeg
tror ogsé at vi ber bruke tid pd det samme som Jesus gjorde: en indre dndelig opprustning. I
Ef. 4, 11 — 16 skisseres det en kan kalle en strategi for vekst:

» istandsetting av de troende sa de kan utfere sin tjeneste (vers 12)
« vekst i kjennskap til Guds Senn (vers 13)

» evne til 4 motsta falsk lere (vers 14)

« innbyrdes kjeerlighet (vers 15)

« 7slik vokser legemet og blir bygd opp i kjerlighet” (vers 16).
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Vi har i de senere &r bygd ut et nettverk av arbeidsveiledere i var kirke, noe vi har hatt
nytte av. N4 trengs det kanskje et initiativ for 4 framelske og utruste dndelige veiledere.
Det kan skje med basis i kirkens gamle veiledertradisjon, gjennom samtaler, mentor-
virksomhet, sjelesorg og retreater. Visjonen ma vare en disippelkrets som villige til 4 ta
ansvar og som er i stand til & veilede sekende mennesker.

Kullilden
Det siste bildet er i morgenlys. En kullild er i ferd med & de ut. Rundt den har disiplene
sittet, men nd har de dratt ut i verden med vitnesbyrdet om Jesus.

Men forst hadde han samlet dem ved kullilden. Kanskje ble noen av dem minnet om ned-
erlagets kullild, den som var tent pa gardsplassen ved yppersteprestens bolig. Det var der
Peter sviktet sin Mester. Det ble for vanskelig & folge Jesus enda det hadde veert hans kall.

Men né samlet Jesus dem ved en ny kullild. Det var et sted for oppgjer, oppreisning, tilgi-
velse og nytt kall til tjeneste. Denne tjeneste er alltid basert pa ndde. Det var disiplenes ut-
fordring, og den er ogsa vér. Vi har ogsé si ofte veket unna og vert redde for omkostnin-
gene. Han gir oss like fullt en ny sjanse.

Vare veier ut i verden blir forskjellige. Det var de ogsa for disiplene. Peter fikk here at han
ikke skulle vere s& opptatt med akkurat det. Det som teller, er at han felger Jesus. Til sist
er dette det eneste som betyr noe ogsa for oss.
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Statsrad Trond Giskes tale

Tirsdag 14. november 2000

Kjzre medlemmer av Kirkemetet!

Jeg har gledet meg til & besgke Kirkemetet. Jeg gleder meg fordi min erfaringer med &
mate Kirkas viktigste organer sa langt har vert veldig positive. Jeg vil benytte anledningen
her til & si det.

Noe av det forste jeg gjorde som statsrad, var a reise til Utstein kloster. Fantastisk tur. Ikke
bare fordi servestlandet viste seg fra sin absolutt mest fantastiske side. Men fordi den
apenheten og dialogen og den varmen jeg matte gjorde stort inntrykk pd meg.

Presteforeningens jubileumsfeiring for ikke sa lenge siden likesd. Ikke bare fordi den var
lagt til Trondheim, men fordi jeg ogsa der folte at jeg meotte en forsamling med et ekte en-
gasjement og et stort hjerte.

N4 skal jeg for forste gang mete Kirkematet. For siste gang ogsa, skulle en tro menings-
malingene.

Jeg gleder meg ogsé fordi Kirkematet er en sé viktig forsamling, og fordi debattene her
betyr s& mye for hva slags Kirke vi vil ha i framtida.

Dere startet jo allerede i gér, og sé vidt jeg forstar har debatten allerede gatt heyt, ogsd om
regjeringen og kirkeministeren.

Og en kan jo saktens lure pa om en stakkars kirkeminister har noe 4 bidra med pa et slikt
mete med mange hayt utdannede teologer og erfarne kirkepolitikere - hva et slikt esel har &
bidra med i en forsamling med teologiske rasehester.

Men i 4. Mosebok 22.20 i historien om Bileam, finner vi svaret: Der star det nemlig skre-
vet: - Da ga Herren eselet mél og mele.

P4 Presteforeningens jubileumsfest var det en gruppe fra Bergen som underholdt blant an-
net med folgende replikkveksling: Jeg har hert at Giske ble minister fordi han var s intel-
ligent — hvorpé en annen kommenterte: Ka hjelper det at mannen er intelligent, nir han
ikkje er riktig klok!

Selv om dere har startet for meg, og jeg av personlige grunner dessverre ikke kunne delta
her i gér, ma det vare tillatt ogsa for meg & onske dere velkommen til Trondheim!

Jeg gratulerer med valg av sted for Kirkemetet; Bedre ramme omkring en viktig begiven-
het kunne man vel ikke fatt!

Det ville ikke vaere meg i mot at Kirkerddet og Kirkemetet ville legge enda sterre vekt pa
Trondheim som et kirkelig sentrum...

Na skal jeg likevel vokte meg for 4 si noe negativt om Lillehammer siden min kjareste
kommer derfra.

Likevel er det selvsagt noe spesielt kirkehistorisk over Trondheim. En by grunnlagt av
Olav Tryggvason.

I sommer fikk kirkeradets leder og jeg pa overvare 1000-érsjubileet for kristendommen pé
Island. Og det de feirer er den kirka Olav Tryggvason lot bygge p& Vestmannagsyene.
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A feire et tusendrsjubileum, og & gé inn i et nytt tusendr gir rom for refleksjoner, og for
tanker om framtida.

Det vil si — & forestille seg et nytt tusenar er umulig.
Et drhundre, derimot. Det er mulig 4 ha visjoner om et nytt arhundre.

Det lever fortsatt folk i Norge som er fodt — ikke i det forrige drhundret — men det for der
igjen. Og blant vére barn, kan det godt vaere mange som vil kunne oppleve et nytt arhund-
reskifte.

Som barn fikk jeg sitte pa orgelkrakken til min mormor. Hun var organist i Ytre Rendal
kirke i 40 &r, - for dattera overtok for nye 15 ar. Det var fantastisk 4 here historiene om
hvordan hun maétte sykle eller ga pé ski for & komme seg til Kirken, ofte flere mil.

Min mormor, var fadt i 1889, og dede i 1987, nesten 100 &r gammel.

Jeg lurer pa hva de tenkte ved inngangen til 1900-tallet. Det &rhundre hennes generasjon
skulle oppleve og sette sitt preg pa.

Tenk pa de enorme forandringene hun fikk oppleve.

N4 skal vi sette vért preg pa det 21. arhundrede. Det eneste vi ganske sikkert kan si er at
endringene vil ga enda fortere — forskjellene vil vare enda storre!

Noe vet vi likevel at vi vil ta med oss. Noe vet vi likevel at vi skal ta vare pa.

Der, fra orgelkrakken til min mormor, fikk jeg here trosbekjennelsen fremsagt i sin gamle
oversettelse: “jeg tror pa en hellig, alminnelig kirke”...

Vi politikere pleier med en viss stolthet & referere til egen ndvarende og tidligere deltakel-
se 1 brede folkelige organisasjon; mot gasskraft, EU, eller for fred og nedrustning. Siden
tidlig pa 70-tallet har vi i Norge snakket om grasrota, og om grasrotbevegelser.

Jeg registrerer som kirkeminister at den organiserte alminnelighet i kirken har eksistert som
begrep siden Apostolicum ble skrevet som et bekjennelsesformular og senere bekreftet pa
kirkemetene i Nicea i 325, alt dette ca. 1650 ar for grasrota ble ”funnet opp” som begrep i
Norge.

Kirken er en organisasjon som bade er lokal og global, men den er ikke funnet opp. Ingen
startet kirken fordi de ville lage en organisasjon. Kirken har ikke bestétt i snart 2000 &r pa
grunn av store organisasjonstalenter og verve-eksperter. Den eksisterer rundt en kjerne av
felles tro og bekjennelse, som samler mennesker som representerer den brede alminnelig-
het.

Kirka betyr fortsatt svart mye i folks liv i Norge. Ikke bare for de som deltar mest aktivt,
som feirer gudstjeneste hver sendag og som deltar i aktivt meninghetsarbeid. Men ogsé for
den brede befolkningen.

Fortsatt kommer unge mennesker til Kirken for  si ja til sin livsledsager.

Fortsatt barer stolte foreldre barer sine barn til dap.

Fortsatt er det heldigvis mange som fortsatt husker hva vi egentlig feirer, og har Kirken
som sentrum for heytiden.

Men ogsa i vare tyngste stunder, er det mange som seker til Kirken.
Niér katastrofen rammer oss pa Asta i @sterdalen, er Kirken stedet mennesker samles.
Nér de morkeste tragedier i Baneheia river bena under oss, er det Kirken vi sgker til.
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Derfor har jeg har lyst til 4 si det til dere, dere som bruker det meste av deres yrkesaktive
liv eller fritid pa Kirken; dere har all grunn til & vare stolte. Stolte over at Kirken har en
slik posisjon i enkeltmenneskers liv. Stolte over at Kirken er stedet folk kommer til i de
viktigste milepalene og festdagene i deres liv. Og stolte over at Kirken for mange er det
trygge ankerfestet nar livet blir for tungt 2 beere alene.

Men derfor vil jeg ogsa legge til dette: glem aldri at disse menneskene ogsé er en like vik-
tig del av Kirken som de som er mest aktive.

Den dagen Kirken glemmer dem, forsvinner et viktig grunnlag i disse menneskenes liv. Og
den dagen de glemmer Kirken, er Folkekirkens tid over.

Derfor er det et stort ansvar vi har. Det er en stor oppgave vi har tatt pa oss.
...en hellig, alminnelig Kirke... Det er det vi skal ta vare pa og videreutvikle.

Jeg registrerer, og som politiker med en viss misunnelse, at ikke noe politisk parti eller be-
vegelse eller forening klarer ukentlig &4 samle s& mange mennesker i forsamlingslokaler
som det kirken gjor, og de kommer der apenbart frivillig og ut fra et behov.

Kirken har ogsa lert oss at det & strikke ullstremper kan veere en enkel solidaritetshandling
gjort av kvinner som ville vise medfelelse og omtanke . De lokale misjonsforeninger over
det land har gjennom en arrekke bidratt avgjerende til forstielse av vart internasjonale kir-
kelig arbeid og hjelpearbeid:

Misjonskvinnene med ull-strempene kan ogsa oppfattes som en betimelig folkelig skepsis
mot 4 la bistandsbyrakrater i de frivillige organisasjoner, i statsbyrdkratiet og i internasjo-
naleorganisasjoner monopolisere forstdelsen av hva solidaritet og empati er.

Kirkens solidaritet med undertrykte har ogsé béret frigjeringsbevegelser gjennom harde ti-
der, som i Sar Afrika, og bidratt til & skape kimen til & gjenforene Tyskland og Europa slik
dette skjedde under kveldsgudstjenestene i domkirken i Dresden i 1989.

Dette er ikke det bildet vi fér av kirken beskrevet i tabloid, med skandaler og rariteter, dette
er kirken slik den er og betyr noe for vanlige og alminnelig folk.

For meg er det viktig 4 ha en dialog med kirkemetet og med andre kirkelige organer om
hvordan kirken og kirkens plass i samfunnet skal forankres og viderefores i sin bredde og
mangfoldighet.

Kirken er et trossamfunn. Den har sin klare formalsparagraf, sin malsetting.

Jeg har fitt med meg at en del har vert opptatt av at de visjoner for Kirken som vi har be-
skrevet i statsbudsjettet, ikke er akkurat de samme som Kirkemgtet har formulert. Det har
visst sneket seg inn et ekstra ord — tolerant.

Mange tok ogsé opp dette her pa Kirkemeatet i gar.

La meg fa understreke: det ligger ingen dramatikk i dette.
Det er ikke en invitasjon til en drakamp mellom kirkemgtet og regjeringen om hva som
skal veere formuleringen. For meg er ikke dette en stor sak.

Og for & imetekomme de som er kritiske, er det ikke noe problem for meg & si at vi nok
ikke hadde formulert oss slik hvis nar vi vet hvilken usikkerhet det har skapt hos noen.

Det betyr ikke at jeg ikke ensker meg en tolerant kirke. Men den toleransen skapes ikke av
en méalformulering. Den skapes i det daglige. I de holdningene som vi meter enkeltmen-
nesker med. I de vedtakene vi gjer.

151 Taler, foredrag og hilsener



Og for & rydde av vegen ogsa en annen misforstaelse. Toleranse er ikke det samme som
verdinihilisme. Toleranse betyr 4 akseptere mennesker som er annerledes enn flertallet.
Toleranse kan til og med bety & godta handlinger og holdninger man ikke liker.

Men ogsa det tolerante samfunn skal sette grenser:

- vi skal ikke ha noen toleranse for seksuelle overgrep
- vi skal ikke ha noen toleranse for omskjaring
- vi skal ikke ha noen toleranse for diskriminering av mennesker med en annen hudfarge.

Men vi skal heller ikke ha noen toleranse for diskriminering av kvinner.
Vi skal ikke ha toleranse for diskriminering av homofile.

Heller ikke i Kirken.

Kirken og trossamfunnene er ikke isolert fra den norske virkelighet, fra etablerte verdisett
og rettstradisjoner. Bryter et trossamfunn med det som er norsk lov, kan trossamfunn ikke
oppfattes som en frisone.

Vi aksepterer ikke seksuell trakassering i dette landet, verken rent allment eller i regi av et
trossamfunn eller dets ledere.

Vi aksepterer ikke diskriminering basert pa kjenn eller legning i véart samfunn.

Jeg ser derfor heller ikke at det skulle vare akseptabelt i regi av kirken som trossamfunn,
heller ikke i ansettelsessaker.

Jeg registrerer ogsé bade fra den norske og den internasjonale kirkelige debatt at det er sto-
re grupper som mener at dette ikke heller er holdbart teologisk.

Jeg registrerer videre at det motsatte syn forfektes teologisk.

All erfaring tilsier at denne debatten vil vedvare i meget lang tid i kirken og blant teologer.

Men la det veare helt klart; mens denne debatten pagar vil det forhold at diskriminering er
galt og uakseptabelt ligge fast med en solid moralsk og politisk forankring, hos meg, i
norsk lov og i det norske folk.

Jeg vil vurdere & foresla at likestillingsloven ogsé skal gjelde for Kirken. Kirken har selv
fastslatt at likestilling er i trdd med god kristen etikk. Da finnes det etter mitt syn ikke noen
grunn til at ikke ogsé Kirken skal vare omfattet av et lovverk som nettopp sikrer denne
gode kristne etikken.

Jeg har registrert at mange i gar har berert sparsmalet om homofili, og da sarlig tilsettin-
gen i Majorstua meninget.

Jeg finner det derfor naturlig 3 orientere om min tenkning i denne saken.

I behandlingen av ulike kirkesaker har det veert et viktig prinsipp for meg som statsrad &
legge vekt pa tilrddinger og vedtak fra de kirkelige organer som har myndighet pé det ak-
tuelle omradet.

Oslo bispedgmmerads vedtak om 4 tilsette Jens Torstein Olsen var i samsvar med menig-
hetsrédets og prostens tilrdding. Han var ogsa blant dem som var innstilt av innstillingsra-
det. Han var den av sgkerne som har lengst konkurranseansiennitet. Oslo biskop tilherte
det flertall som ensker 4 tilsette Olsen, og departementet matte derfor legge til grunn at han
ville gi Olsen kollas. Det heftet ingen formelle feil ved tilsettingsvedtaket, og det var saklig

vel begrunnet.
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Mindretallet i Oslo bispedemmerad anga lojalitet til Kirkemetets vedtak - om at homofile
samboende ikke bar gis adgang til vigslede stillinger i kirken - som grunn for 8 ikke ville
tilsette Olsen, og som grunnlag for & bringe saken inn for departementet.

Det er, slik Kirkemetet selv har papekt, klart at Kirkemgatet ikke kan instruere bispedem-
meradene i deres utevelse av tilsettingsmyndigheten, og heller ikke departementet.

Ethvert organ i Den norske kirke er forpliktet til & uteve sin myndighet i samsvar med kir-
kens lere, og til selv 4 avklare det teologiske grunnlaget for sine vedtak nar saken er av en
slik karakter at det er nedvendig. Det kan derfor skje at de forskjellige organene legger noe
ulik teologisk profil til grunn for sine vedtak. Rollen som teologisk veileder for de kirkeli-
ge organene og for departementet ligger forst og fremst til biskopene, og til Lerenemnda.

Det forhindrer ikke at Kirkemetet, som i denne aktuelle saken, kan gi uttrykk for et syn, og
ut fra hensynet til samholdet i kirken oppfordre til lojalitet mot dette. I en sak som gjelder
et bestemt bispedemme vil departementet likevel legge til grunn den teologiske veiledning
som gis av vedkommende biskop. Det er neppe rimelig at departementet skulle legge storre
vekt pé lojalitet mot Kirkematets standpunkt enn det flertallet i Oslo bispedemmerad fant &
kunne gjore.

Det kan vere grunn til 4 understreke at det spersmélet departementet fikk til avgjorelse
ikke var om Jens Torstein Olsen kunne vare prest i Den norske kirke. Han var ordinert
prest i Den norske kirke. Det spersmal som skulle avgjeres var om han skulle tilsettes i
Majorstua prestegjeld i Oslo bispedemme. Her var det kirkelige votum s& godt som enty-
dig; Menighetsradet, prosten, biskopen og flertallet i bispedemmeradet gnsker Olsen tilsatt.

Det er ingen hemmelighet at jeg ansker at Den norske kirke skal bevege seg i retning av
sterre &penhet og toleranse i mete med homofile og deres samlivsform. Sammen med de
andre trossamfunnene er kirken en viktig opinionsdanner nér det gjelder verdier og hold-
ninger. Det gjelder bade overfor egne medlemmer og i den brede offentlighet. En utvikling
som inneberer at trossamfunnene aksepterer homofile, vil derfor utvilsomt vere et vesent-
lig bidrag til sterre aksept og dpenhet omkring homofiles levekar generelt i samfunnet.

Selv om Den norske kirke er det starste trossamfunn i Norge, er det langt fra det eneste.
Det er trosfrihet i vart land, og det er regjeringens plikt & sikre at alle trossamfunn eller
grupper av troende far uteve sin virksomhet og blir respektert enten disse er kristne eller
fundamentert i andre religioner og livssyn.

Brytning mellom trossamfunn og samfunn er imidlertid svart sammensatt og komplisert,
og det & ta denne brytningen pa alvor kjennetegner sunne demokratier.

Debatten rundt KRL-faget har illustrert viktige prinsipielle spersmal og utfordringer i for-
holdet mellom behovet for felles allmenndannelse i et flerkulturelt samfunn, religionsfri-
het og foreldrerett.

La meg si forst som sist: jeg er en varm tilhenger av ideen bak KRL-faget. For meg er det
viktig 4 lage et fag som beholder en felles kjerne som alle deltar i. Jeg ser pa denne debat-
ten som viktig i forhold til hvordan vi videreutvikler et tverrkulturelt og flerreligigst sam-
funn uten 4 miste evnen til dialog og gjensidig forstaelse og toleranse, eller tape felles
identitet og historie. Jeg mener at disse forhold best ivaretas gjennom et bredt anlagt all-
mennfag som KRL-faget.

Rapportene vi har fatt inn viser da ogsé at sveert mange er forngyde med faget. Men samti-
dig viser de at det er store variasjoner i den lokale gjennomferingen, bade i praktiseringen
av fritak, og i innholdet i faget. Derfor vil departementet foreta en grundig gjennomgang av
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faget og pa bakgrunn av de to undersekelsene legge fram vare anbefalinger for Stortinget
til véren.

I denne situasjonen er det ogsé behov for 4 styrke folkekirkens egen undervisning. Skal
Den norske kirke besta som folkekirke, er det ogsa behov for en kontinuerlig formidling av
de grunnleggende kunnskaper om den kristne tro. Vi har nylig fatt overlevert rapporten fra
det statlig oppnevnte Dapsopplaringsutvalget. Den skal né sendes ut pa en bred kirkelig og
offentlig hering, og jeg vil be Kirkeradet foresté det kirkelige heringsarbeidet. Jeg haper at
Kirkeradet pa grunnlag av heringsuttalelsene kan forberede saken for behandling pa Kir-
kemgtet neste ar. Det er viktig at Kirkemetet og de andre kirkelige organene selv tar stil-
ling til hvordan de mener kirkens dépsopplering skal legges opp, bade innholdsmessig og
organisatorisk. En dépsopplering som nér av de viktigste berebjelkene for bevaring av
Folkekirka.

Tre delutredninger fra Kirke/stat-utvalget er lagt fram for Kirkemetet og skal behandles i
komitéer. Den ene delrapporten omhandler kirkesyn, den andre finansieringsordninger og
den tredje Den norske kirkes rolle i det norske samfunn. Utvalget drafter ikke bare forhol-
det mellom kirke og stat, men evaluerer ogsa ulike sider ved selve kirkeordningen. Det er
naturlig at det pagar slike dialogprosesser i kirken, og jeg regner med at ulike synspunkter
vil bli utvekslet ogsé her pd Kirkemeotet. Som kirkeminister har jeg tdlmodighet til & vente
pé at dette arbeidet sluttferes slik som Kirkemetet har fastlagt i sitt mandat. Jeg anser det
derfor for uaktuelt & foresld omfattende endringer i ndvarende kirkeordning for Stat/kirke-
utvalget har sluttfort sitt arbeid.

I statsbudsjettet har regjeringen forsekt & gi noen signaler om retningen for den videre ut-
vikling av det kirkelige arbeid. Jeg registrerer at deler av budsjettet har fatt positive kom-
mentarer fra kirkelig hold, andre kommentarer er mer negative og kritiske.

Kirkerddets direktor karakteriserer i Vart Land budsjettet som det darligste noensinne.
Mens jeg svarer med 4 si at det er det beste Kirkebudsjettet noensinne.

Sannheten ligger kanskje et sted i mellom.

Og avisene setter jo gjerne ting pa spissen. Utsagnene blir ofte litt annerledes nér de blir
tatt ut av sin sammenheng.

Det fortelles en historie om da paven besgkte New York. Da han ankom flyplassen kastet
en tabloidjournalist seg frampa og spurte: han ville ta seg tid til 4 ga pa nattklubb i byen.
- Er det nattklubber i New York, svarte paven tilbake.

Dagen etter stod det pa hele forsida: “pavens forste spersmal: - Er det nattklubber i New
York?”

N3 ser jeg at Erling modifiserer seg til & si at det ikke er det darligste gjennom tidene, det
er det darligste i hans tid som direkter.

Kanskje skulle jeg da ogsé modifisere meg til a si at det ikke er det beste gjennom tidene,
det er det beste i min tid som statsrad.

Det vi i hvert fall kan fastsla er at jeg allerede har lykkes som kirkeminister pé et punkt,
nemlig & levere et budsjett som hva kirkelige kommentarer angér feyer seg pent inn i tradi-
sjonen til alle mine forgjengere.

Sa til noen hovedpunkter:

Det er en viktig og prioritert oppgave for denne regjering at antallet prester i kirken gkes.
Derfor de 35 nye stillinger. Og antallet prestestillinger ber fortsette 4 gke i drene framover.
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Jeg forventer samtidig at arbeidet i kirken for & se hvordan man kan utnytte prestestillinge-
ne mer effektivt far enda storre vekt.

Jeg haper de nye prestestillingene kommer til nytte. Og det er lov & tenke radikalt nytt.

- bispedemmeniva kan fa disponible stillinger som kunne fordeles etter behov

- noen av stillingene kan brukes til 4 dekke arbeide med unge eller med eldre

- kanskje kan man ha en egen prest som arbeider med bostedslose, prostituerte og gate-
barn i storbyene

Det er nedvendig med okt samarbeid og samordning mellom prester pa tvers av preste-
gjeldsgrenser, samtidig som forholdet mellom prest og menighet ikke mé svekkes. Slik vil
en ogsa kunne motvirke faren for at prestetjenesten svekkes nér prestene etter hvert far en
mer regulert arbeidstid og bedre sikring av sin fritid pé linje med andre arbeidstakere.

Regjeringen vil ogsé styrke kirkens diakonale arbeid. Dette arbeidet mé sikres nadvendige
ressurser. Samtidig ser jeg ikke bort fra at den kirkelige diakoniutdanning hadde styrket sin
stilling gjennom en bedret samordning.

Regjeringen onsker & sikre en bred folkekirke gjennom 4 sikre en bredere deltakelse i valg
til menighetsradene.

Det er uten videre klart at deltakelsen til valg av kirkens styrende organer ma styrkes nar
det gjelder bredden i deltakelse. Det som er utfordringen er & sikre at de som velges har et
bredest mulig kirkelig votum bak seg. I dag er deltakelsen for smal. Dersom flere engasje-
rer seg, vil de kirkelige organer f3 bredere legitimitet og representativitet. Derfor ensker
jeg storre deltakelse ved de kirkelige valg.

Departementet har derfor foreslatt & sette av midler til tiltak som kan bidra til ekt oppslut-
ning om menighetsradsvalget i 2001, og har konkret pekt p4 muligheten av & legge det til
stortingsvalget. Forsek med endringer av valgsted og —tidspunkt har jo ogsa fra kirkelig
hold vart nevnt som en mulighet, for eksempel gjennom utvidet adgang til bruk av for-
héndsstemmer. Denne type konkrete tiltak er det Kirkemete som ma vurdere nytten av, et-
tersom det er Kirkemetet som gir regler for valget.

I samband med fremleggelsen av budsjettet har det fra enkelte blitt uttrykt en undring over
at Regjeringen har anvendt Opplysningsvesenets fond for finansiering av visse tiltak. Dette
pé grunn av at man venter pé resultatet av arbeidet med & utrede den kirkelige finansiering.
Til dette er det folgende & bemerke:

Regjeringen har i begrenset grad foreslétt anvendelse av avkastningen fra Opplysningsve-
senets fond. De forslag som ligger i budsjettet er enten fremkommet er enten fremkommet
fordi de ligger innenfor fondets mandat, eller anliggender hvor anvendelse av fondets
midler kan skape muligheter for beslutninger kirkemetet selv ma st for.

For avrig vil selvsagt generelle endringer i bruken av fondet matte sees i lys av de forslag
som métte komme i Stortingsmeldingen om den kirkelige ekonomi og behandlingen av
denne meldingen i Stortinget.

Stortingsmeldingen om kirkens gkonomi er né s& godt som ferdig, og kan ventes framlagt i
lopet av kort tid. Et av meldingens hovedpoenger handler om 4 f en prinsipiell klargjering
av hva som er statens og hva som et lokalt finansieringsansvar pa det kirkelige omrédet.
Etter min oppfatning ber statens utgifisansvar vare avgrenset til & gjelde prestetjenesten og
virksomheten til de regionale og sentralkirkelige organene (bispedemmerad, biskoper, Kir-
kemetet/Kirkerddet), mens ovrige kirkelige oppgaver ber vare et lokalt finansieringsan-
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svar, hvorav kommunen er den sentrale bidragsyter. Jeg mener en prinsipiell ryddighet her
vil veere til gagn for kirken. Ikke minst vil det innebare at kommunenes ansvar for kirken
blir klarere understreket.

Og glem ikke i diskusjonen om kirkebudsjettet at selv om de direkte statlige overferingene
til fellesradene er redusert, er overforingene til kommunen ekt med 5 milliarder kroner.
Det ber vaere et krav til kommunene at de ikke lenger bruker staten som unnskyldning for
ikke 3 ta sitt ansvar for finansieringen. Szrlig ndr kommunene fér en slik bedring i gkono-
mien.

Kirken er i sitt vesen global, et samfunn av alle troende. Den er ogsa lokal, et samfunn av
alle lokale menigheter globalt.

Jeg vet godt at denne tanken er godt forankret pa prinsipplan blant teologer og aktive kir-
kefolk. Men dersom dette er en sentral del av kirkens identitet, synes jeg fra midt stasted
som politiker at denne dimensjonen med kirkens identitet er i ferd med & forsvinne i en té-
keheim av andre spersmaél som for de fleste av oss virker mindre sentrale. Jeg skimter like-
vel enkelte lyspunkter, og la meg blant flere begrense meg til ett. Jeg vet om norske me-
nigheter som i en &rrekke har hatt ner dialog med lokalmenigheter pa Vestbredden, og jeg
vet at denne kontakten har vaert minst like stor om ikke sterre drivkraft til nytenkning om
tro, samfunn, penhet og toleranse i de norske menigheter som i de palestinske.

P4 samme maéte som kontakt med andre gir nye perspektiver for folk som har sitt arbeid og
sin virksomhet utenfor kirken tror jeg at kirken og menighetene i Norge ville fremsta som
forskjellig fra det som er tilfelle i dag dersom den globale dimensjon preget menighetene i
sterkere grad enn det som i dag er tilfelle. Men la meg fa legge til dette, hadde kirkens glo-
bale identitet vart tydeligere, tror jeg ogsa kirken hadde vert et klarere korrektiv lokalt i

- Norge til en galopperende innadvendt selvgodhet og manglende forstaelse for andre folks
egenart og kultur.

Jeg lover 4 gjore mitt til at KEK-konferansen kan arrangeres 1 Norge, og at den nedvendige
statlige del av finensieringen kommer pa plass.

Vi trenger Kirkens engasjement. Internasjonalt — og her hjemme.

Nar 70.000 barn i Norge lever under fatigdomsgrensen, skal Kirken si ifra, og si ifra slik at
det heres.

Naér vi setter nye dystre rekorder i overdosededsfall, skal Kirken sla alarm.

Nar vi opplever at selvmord nest etter bilulykker er den viktigste dedsérsaken blant unge
menn, skal Kirken rope ut.

Rope ut mot urettferdighet og ned.

Men ogsé vise vei.

Jeg er nemlig optimist p& vegne av framtida.
Jeg har tro pa den nye generasjonen. Jeg deler ikke beskrivelsene av de unge som egoistis-
ke, uengasjerte, problematiske.

Det er ungdom som stér i spissen i Seattle og Praha.
Det er ungdom som kjemper i front mot klimaendringer og miljoodeleggelser.
Det er ungdom som sléss for sletting av u-landsgjelda og for mer rettferdig fordeling.

For meg er det viktig at vi greier & lafte blikket — og ikke bli for opptatt av egne problemer,
som i den store sammenheng er smating.
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Jeg er glad for at dere har en preses som evner & lofte blikket. Jeg vet at Odd Bondevik i
gar tok opp alle disse temaene, som s& mange ganger far.

Den vanvittige stadige gkningen i forbruket.
Materialismen og egoismen.
Trusselen mot miljeet, klimaet vart og naturarven.

Og jeg vet at mange i miljebevegelsen, for eksempel, verdsetter dette engasjementet hoyt.
Hver eneste dag forsvinner plante- og dyrearter som vi har delt denne planeten med.
Verdifullt genmateriale forsvinner for alltid. Vitenskapsfolk roper ut i fortvilelse: - det er
livets bibliotek som stér i brann.

Det er ungdommen som gir oss hép.

For et par uker siden var jeg pa Elvebakken skole i Oslo. De hadde internasjonal uke i for-
bindelse med Operasjon Dagsverk, som i ar gikk til 4 bekjempe AIDS epidemien i verdens
fattigste land. Hundrevis av ungdommer - pé den skolen i Oslo med flest nasjonaliteter re-
presentert - samlet seg i gymsalen, herte foredrag, s pé film , elever holdt danseoppvis-
ning og de diskuterte AIDS-problematikken i land pa den andre siden av verden.

En skole blant mange som viser at ikke unge i dag er noe mer enn bevisstlgse og hold-
ningslese konsumenter.

Med lzrere som var levende opptatt av det brede internasjonale engasjementet.

Med elever som ofret dyrebar ungdomstid pa 4 lede og organisere dette arbeidet.

Som inkarnerte om ikke alle s i hvert fall de fleste av mennesketypene i L97.

Jeg vet at om jeg hadde dratt pa en skole for & sette sgkelys pa gjengvold eller ungdoms-
kriminalitet, s4 métte jeg ha holdt media unna med makt. Men pa mitt mete med engasjerte
og solidariske ungommer pa Elvebakken skole fikk vi gé i fred.

Motet med disse og andre ungdommer som jeg mater gir meg pa ny og pa ny tro pé at det
nytter & formidle verdier, nytter & bygge broer og nytter 4 ta ungdom pa alvor.

Noe av det forste jeg gjorde som utdanningsminister var 4 besgke Zambia for 4 undertegne
en avtale om at KUF skal samarbeide med utdanningsdepartementet i Zambia om oppbyg-
- gingen av grunnskolen. Jeg fikk ogsé anledning til & se deler av det kirkelige mangfold i
samband med et skolebesgk pa en lzrerskole. Skolen stattes av Kirkens Nadhjelp i neert
samarbeid med det nasjonale kirkelige rad.

I Kaongura hadde de 21.000 barn i skolealder. Bare 12.000 av dem var i skolen. Serlig var
jentene borte fra skolen.

Men de lokale l&rerne viste oss stolt skolebygningen. Et murrom, med ventilasjonshull pd
den ene siden, og 2 apne vinduer uten glass pa den andre.

Likevel: de barna som gikk der vist en utrolig glede over & 3 lere.

Ved siden av skolen stod 13-14 &rige jenter med sma barn pa ryggen. Kanskje en lillesos-
ter. Kanskje deres eget barn..

Uansett for mye ansvar til at de noen gang skulle fa sjansen til & g& pé skolen.
Og vi visste hvilken virkelighet som omgav dem:

- det dede flere laerere av AIDS enn de klarte & utdanne nye.

- sveert mange slutter i skolen lenge for de har lert & lese skikkelig

- pé et barnehjem mette vi barn som hadde mistet foreldrene sine, barn som selv hadde fatt
HIV-viruset etter & ha bli voldtatt.
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Noen mener at vi skal slutte & hjelpe, og vinner stor oppslutning pa det - jeg sier at vi skal
hjelpe mer.
Noen sier at vi trenger pengene selv - jeg sier at vi har nok.

Noen sier at vi ikke skal bry oss - jeg sier at vi skal slutte 3 lytte til dem.

Jeg legger derfor merke til at Kirkens Nedhjelp, i samband med TV-aksjonen neste host
vil fokusere pé& aidsrammede og deres familier samt de fattigdomsproblemer og det sosiale
sammenbrudd som ofte kan registreres i samfunn med stor utbredelse av denne sykdom-
men.

Bredden i det frivillige kirkelig solidaritetsarbeid kommer ogs4 til syne i aksjon hdp” som
planlegges i regi av misjonsorganisasjonene med oppstart 10. desember, samt Bymisjonens
arlige lys i morke”-aksjon.

Stalsett talte i gudstjenesten ved Stortingets apning om krukken i Sarepta. Enken som med
sitt siste mel forberedte et siste maltid for sine barn. Og som fikk en krukke som aldri gikk
tom.

- Mange steder i verden forbereder enker og medre i disse timer det siste maltidet for tusen-
vis av barn. Den utemmelige krukken har vi for lengst tatt fra Sarepta og brakt den hit bak
hoye murer.

Pa veggen min hjemme har jeg en plakat. Pa den er det et bilde av ei lita jente fra et tredje-
verdens-land.

Over bildet star det “what do you want to be when you grow up?”
Under star det pé engelsk: alive — i live.
Det bildet har jeg hatt s lenge jeg har veert politisk aktiv.

Og det uttrykker det som fikk meg engasjert — dremmen om at alle skal {3 et godt liv —
dremmen om at vi skal gjere shutt pa urettferdighet, fattigdom og lidelse.

Noen @nsker at kirkeministeren ikke skal ha noen visjoner om hva Kirken skal vare. Kjere
venner, jeg kommer ikke til 8 innfri det ensket.

Min visjon er en kirke som tar ansvar for de svake, som sldss for de fattige.
En bred folkekirke som er apen og inkluderende.

En solidarisk kirke med et sterkt diakonalt engasjement.

En kirke som er der for folk nar virkeligheten blir en for tung ber & bare.
En kirke som er et samlingssted for festdagene i vare liv.

En Kirke som er Hellig,

En Kirke som er allmenn,

og til tider til og med alminnelig.

"Glede, fellesskap, solidaritet og hdp”. De sentrale verdiene i den felleskirkelige feiringa
av 2000éars-jubileet.

I sentrum for kirkens liv star et budskap som bringer glede og hép til verden. Det er vart
felles ansvar 4 ta vare pé og & styrke den felles kirka var, som skal bringe dette viktige
budskapet ut.
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